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UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS _
ATA DA 12272 REUNIAO DA EGREGIA CONGREGACAO DA
ESCOLA DE ENGENHARIA DA UFMG

Aos 21 (vinte e um) dias do més de outubro de 2022, as 13h30min, na Sala da
Congregagdo da Escola de Engenharia, localizada na sala 4501, do Edificio Arthur
Guimaraes, Campus Pampulha, cidade de Belo Horizonte, mediante prévia convocagao
pessoal, foi realizada a 12272 reunido da Egrégia Congregacédo da Escola de Engenharia
da UFMG, sob a presidéncia do Professor Cicero Murta Diniz Starling, com a presenca
dos seguintes membros: VICE-DIRETOR: Prof. Henrique Resende Martins. CHEFES DE
DEPARTAMENTOS: Prof. Wallace do Couto Boaventura (DEE), Prof. Hélio de Assis
Pegado (Subchefe DEMEC), Prof. Witor Wolf (DEMET), Prof. Thiago Ribeiro de Oliveira
(Subchefe do DELT), Prof. Anténio Ananias de Mendongca (Subchefe do DETG), Prof.
Ramon Pereira da Silva (DEES), Prof. Gustavo Ferreira Simdes (DESA), Profa. Andréia
Bicalho Henriques (DEMIN), Prof. Paulo Eustaquio de Faria (DEP), Prof. Veber Afonso
Figueiredo (DEHR), Profa. Antonella Lombardi Costa (DENU), Prof. Luiz Carlos Santos
(DEQ) e Profa. Sidnea Eliane Campos Ribeiro (DEMC). COORDENADORES DE CURSOS
DE GRADUAGAO: Prof. Juan Carlos Horta Gutierrez (Eng. Mecanica), Prof. Frederico
Gualberto Ferreira Coelho (Eng. Elétrica), Prof. Renan Fernandes Kozan (Eng. de Controle
e Automacéo), Profa. Danielle Meireles de Oliveira (Subcoord. Eng. Civil), Profa. Ana Liddy
Cenni de Castro Magalhdes (Coord. Eng. de Sistemas), Prof. Anderson Laécio Galindo
Trindade (Subcoord. Eng. de Prod.), Prof. Valter Lucio de Padua (Eng. Ambiental), Prof.
Pedro Henrigue Rodrigues Pereira (Eng. Metalurgica) e Profa. Erika Cristina Cren (Eng.
Quimica). COORDENADORES DE CURSOS DE POS-GRADUAGAO: Prof. Felicio Bruzzi
Barros (Eng. de Estruturas), Prof. Eduardo Henrique Martins Nunes (Eng. Metal. Mat. e de
Minas), Prof. José Elievam Bessa Junior (Geotecnia e Transportes), Prof. Matheus Pereira
Porto (Subcoord. Eng. Mecanica), Profa. Priscilla Macedo Moura (Saneam. Meio Amb. e
Rec. Hidricos), Prof. Frederico Gadelha Guimaraes (Eng. Elétrica), Profa. Claubia Pereira
Bezerra Lima (Ciéncias e Técnicas Nucleares), Prof. Eduardo Chahud (Const. Civil), Profa.
Andréa Oliveira Souza da Costa (Eng. Quimica) e Leandro de Arruda Santos (Mestr. Prof.
Metal e Mat e Minas). REPRESENTANTE DOS PROFESSORES TITULARES: Prof.
Silvério Visacro Filho, Prof. Walmir Matos Caminhas, Profa. Maria Teresa Paulino Aguilar e
Prof. Max de Castro Magalhdes. REPRESENTANTES DOS PROFESSORES
ASSOCIADOS: Profa. Leise Kelly de Oliveira e Prof. Jorge Luiz Zegarra Tarqui.
REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ADJUNTOS Profa. Augusta Cerceau lsaac
Neta e Profa. Talita Fernanda das Gracas Silva. REPRESENTANTE DOS PROFESSORES
ASSISTENTES E AUXILIARES: Prof. Willian Moreira Duarte. REPRESENTANTES DOS
SERVIDORES TECNICO-ADMINISTRATIVOS: Maria Fidéncia Gongalves Pena e Ronald
de Figueiredo Nascimento. REPRESENTANTES DOS DISCENTES (sem direito a voto):
Daniel Barroso Miranda, Renato Orenga Panizza (suplente), Henrique Coelho Coutinho,
Caio Jardel Morbeck Aguiar (suplente) e Amanda Brito Paz (suplente). AUSENCIAS NAO
JUSTIFICADAS: Prof. Ricardo Poley Martins Ferreira (Coord. Grad. Eng. Aeroespacial),
Profa. Viviane da Silva Borges Barbosa (Coord. Grad. Eng. Minas), Prof. Mauricio Cardoso
de Souza (Coord. Pés Grad. Eng. Producdo), Prof. Paulo Roberto Pereira Andery
(Represent. Prof. Associados), Eduardo Anacleto Barcelos (Represent. dos TAE) e Sérgio
Luiz de Assis (suplente Represent. dos TAE). Verificada a existéncia de quorum, deu-se
inicio a reunido para tratar dos assuntos constantes da seguinte pauta. 1) Informes. 2)
Aprovacéo da ata da 12152 reunido de Congregacgdo. 3) Aprovagédo dos atos ad referendum
da Congregacdo. 4) Aprovagdo do parecer de avaliagdo final de estagio probatério do
docente Tomas Perpétuo Corréa (DELT). 5) Aprovagdo da Comissdo Avaliadora para
analise do processo de promogédo a Classe E, Professor Titular, do Prof. Eduardo Marques
Arantes (DEMC), conforme Resolugdo Complementar n°04/2014 do Conselho
Universitario. 6) Aprovagdo de proposta de Projeto de Desenvolvimento Institucional (PDI)
intitulado  “Atualizagdo, Ampliagdo e Qualificagdo da Infraestrutura de Tecnologia da
Informagéo da Escola de Engenharia para Promogdo de Pesquisas e Projetos Inovadores e
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Disruptivos”, a ser coordenado pela Diretoria da Unidade, por meio do Prof. Henrique
Resende Martins (Vice-Diretor). 7) Aprovagdo do grupo de pesquisa intitulado “Estudos
sobre Reatores Modulares de Pequeno Porte” de interesse do Departamento de
Engenharia Nuclear, coordenado pelo Prof. Clarysson Alberto Mello da Silva. 8)
Deliberagdo sobre recurso impetrado pelo discente Gustavo Freire da Silva contra deciséo
do Colegiado Didatico do Curso de Graduagdo em Engenharia de Controle e Automagé&o
de indeferimento de pedido de revisdo de atividades académicas avaliativas da disciplina
EEE046 - Sistemas a Eventos Discretos. Assuntos tratados na Reunido: O Presidente da
Congregacao, Prof. Cicero Murta Diniz Starling, iniciou a reunido perguntando aos
membros se os discentes poderiam participar da Sesséo, com direito a voz e sem direito a
voto, o que foi autorizado pelo plenario. Em seguida, deu boas-vindas aos professores
Willian Moreira Duarte, Augusta Cerceau Issac Neta e Max de Castro Magalhdes e seus
suplentes, que foram eleitos representantes dos docentes na Congregacgdo. Destacou
também que a Profa. Andréia Oliveira Souza Costa iniciou sem mandato no Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensdo (CEPE) como representante da Escola de Engenharia,
juntamente como o Prof. Ruldof Huebner como seu suplente. 1) Informes: 1. Nova diretriz
de aplicacédo de politicas afirmativas para Concursos de Magistério Superior da UFMG: O
Prof. Cicero informou que os Diretores de Unidade Académica e as Chefias de
Departamentos participaram, no dia 29 de setembro de 2022, de reunido com a Comissé&o
Permanente de Pessoal Docente (CPPD) para apresentagdo da nova diretriz de aplicagéo
das politicas afirmativas da UFMG, no que concerne a reserva de vagas para negros e
pessoas com deficiéncia (PCD) nos concursos publicos do magistério superior. Conforme
relatério anexo, foram apresentados critérios e procedimentos aprovados pelo Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensdo (CEPE) em 22 de setembro de 2022, a serem adotados nos
provimentos, por concurso publico, de vagas alocadas a partir de junho de 2022. A
aplicacdo do percentual legal para reserva de vagas deve incidir sobre o quantitativo total
das vagas alocadas pelo CEPE em cada aprovagdo (vagas por Matriz de
Dimensionamento e vagas extra-matriz) - excluidas as vagas a serem providas por meio de
aproveitamento de candidatos em certames vigentes ou que serdo utilizadas como
permutas para redistribuicdo de docente de outra IFE para a UFMG. As vagas reservadas
deverdo ser distribuidas dentre os departamentos que receberam vagas, a partir de trés
critérios. Primeiramente, aplicam-se os percentuais legais, 20% para candidatos negros e
5% para PCD, aos departamentos que receberem mais de trés vagas ou de cinco vagas,
respectivamente, desde que essas vagas sejam disponibilizadas em concurso para a
mesma area de conhecimento. Nao sendo distribuidas todas as vagas pelo critério acima,
as demais vagas serdo alocadas para os departamentos com a menor propor¢do de negros
e PCD, a ser medido pelos indicadores “indice de Disparidade Racial” (IDR) e “indice de
Exclusdo de Pessoas com Deficiéncia” (IEPCD). Nao sendo distribuidas todas as vagas
pelos critérios anteriores, as vagas restantes serdo definidas por meio de sorteio realizado
em sesséo publica. O sorteio também devera ser realizado para a distribuicdo das cotas
aos departamentos que possuam vagas a serem providas em areas do conhecimento
distintas e que tenham recebido uma cota por meio de um dos critérios acima. A CPPD
devera providenciar a publicagdo do Edital Preliminar de Condigées Gerais que devera
informar o quantitativo total de vagas a serem providas por concurso publico, o quantitativo
de vagas reservadas a candidatos negros e PCD, os critérios e procedimentos para a
definicdo das areas de conhecimento que receberdo essas vagas. A Administragdo Central
(PRORH ou outro setor competente) deverd coordenar a sessdo publica em que serdo
definidas as areas de conhecimento que receberdo as vagas reservadas a candidatos
negros e PCD e providenciar a publicagdo do resultado. A partir do resultado da
distribuicdo das vagas, poderao ser publicados os editais de abertura especificos. Apds a
realizagcao dos concursos, caso o candidato que se autodeclarou negro ou com deficiéncia
seja aprovado, havera bancas de heteroidentificacdo ou de validagdo de verificagdo das
condigcbes desses candidatos. 2. Prazos para envio de processos para a PF-UFMG
exercicio 2022: O Prof. Cicero comunicou que a Procuradoria Federal junto a UFMG
informou, por meio do OFICIO-CIRCULAR n. 00001/2022/PROT/PFUFMG/PGF/AGU
anexo, 0s prazos para envio de processos administrativos relativos ao exercicio 2022 para
anadlise juridica. Os processos administrativos sujeitos ou do qual decorrerdo empenho de
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recursos oriundos do orcamento da UFMG deverao ser protocolados na Procuradoria para
prévia andlise juridica até o dia 08/11/2022. Os processos administrativos sujeitos ou do
qual decorrerdo empenho de recursos oriundos de convénios nado federais, mesmo que a
vigéncia ultrapasse o exercicio financeiro de 2022, deverdo ser protocolados na
Procuradoria para prévia analise juridica até o dia 01/12/2022. Ressalta-se que, antes do
envio a Procuradoria, 0os processos seguem tramitacdes no ambito das Fundagbes de
Apoio, Orgdos Colegiados da Unidade e Divisdo de Convénios da Pro-Reitoria de
Planejamento. 3. Projetos/Aditivos Aprovados pelo Conselho de Projetos - Setembro de
2022 (documento anexo). 4. Presidéncia da Comissdo de Legislacdo do Conselho
Universitario: O Prof. Cicero relembrou que o Conselho Universitario € o 6rgdo maximo de
deliberacdo da Universidade Federal de Minas Gerais, responséavel por formular a politica
geral da UFMG nos planos académico, administrativo, financeiro, patrimonial e disciplinar.
E presidido pelo Magnifica Reitora da Universidade e constituido pelos seguintes 6rgaos:
Presidéncia, exercida pelo Reitor e, em suas faltas ou impedimentos eventuais, por seu
substituto legal; Plendrio, integrado pelos Conselheiros presentes as reunides regularmente
convocadas e instaladas; Comissfes Permanentes, eleitas dentre os membros do
Colegiado, para estudo de matérias submetidas a seu exame, por iniciativa da Presidéncia
ou por deliberacdo do Plenario; Comissdes Especiais, para estudo de matérias especificas,
constituidas por iniciativa da Presidéncia ou por deliberagao do Plenario. Esclareceu que o
Conselho Universitario possui as seguintes Comissées Permanentes: Comissdo de
Legislacdo; Comissdo de Recursos, Comissdo de Orgamento e Contas; Comissdo de
Obras e Patriménio. Pontuou que, desde 2018, € membro titular da comissao de legislacéo,
tendo sido escolhido em 27 de setembro de 2022 pelos membros para ser o Presidente da
Comissao. Assim, o Prof. Cicero pontuou que precisara da ajuda de todos para atender as
demandas da Diretoria da Escola de Engenharia uma vez que teve o acréscimo de mais
essa demanda institucional referente a Presidéncia da Comissdo de Legislacdo.
5. Reqularizacéo Juridica do Diretdrio Académico: O representante discente Daniel Barroso
Miranda pediu a palavra e informou sobre a situacdo juridica e contabil do diretério
Académico. Expds que gostaria de retornar a conversar sobre o tema, pois considera
importante que todos os membros da Congregacgéao estejam cientes a respeito do que esta
acontecendo no DA da Escola. Relembrou que, ha cerca de um ano e meio, foi necessario
formular o Termo de Uso do Espacgo da Escola aprovado pela Congregacao. Pontuou que
depois de 10 anos o Estatuto do DA foi modificado, sendo que essa modificagdo demorou
cerca de seis meses para ser concluida e custou em torno de R$ 6.000,00. Destacou que a
Divisdo de Assisténcia Judiciaria da Faculdade de Direito da UFMG participou de todo o
processo e explicou que a demora para a finalizacdo da regularizacéo juridica do DA é
decorrente de questdes cartoriais. 2) Aprovacdo da ata da 12152 reunido de
Congregacao: O Prof. Cicero questionou se algum membro da Congregacéo gostaria de
solicitar alguma corre¢do na ata da 12152 reunido. Nao havendo manifestacbes, colocou
em votacdo a ata da 12152 Reunido, tendo sido aprovada com 1 (uma) abstencéo.
3) Aprovacdo dos atos ad referendum da Congregacao: 1. Aprovacio de afastamentos
DO PAIS e NO PAIS (documento anexo): Colocados em discussdo e votacdo, os
afastamentos aprovados ad referendum foram homologados por unanimidade. Os
detalhamentos dos quarenta e nove afastamentos homologados seguem anexos ao
material da reunido. 2. Aprovacdo de progressdes funcionais, mediante pareceres
favoraveis das comissdes de andlise, dos docentes: NOEL TORRES JUNIOR (DEP):
Mudanca do nivel Il para o nivel lll da Classe D (Associado); PAULO EUSTAQUIO DE
FARIA (DEP): Mudanca do nivel lll para o nivel IV da Classe D (Associado): O Prof. Cicero
explicou que, considerando os pareceres anexos favoraveis emitidos pela Comissao para
Analise de Progressdes Funcionais Docentes, instituida pela Portaria n® 8427/2021, cujos
membros foram indicados pela Congregacdo, e que as datas dos intersticios dos
professores eram anteriores a presente reunido ordinaria da Congregagédo da Escola de
Engenharia, aprovou ad referendum da Congregacéo as referidas progressées funcionais
docentes. Nao havendo solicitagcdo de esclarecimentos e a necessidade de discusséo, o
Prof. Cicero colocou em votagdo em bloco as referidas progressdes funcionais aprovadas
ad referendum, tendo sido homologadas com uma abstenc¢do do Prof. Paulo Eustaquio de
Faria com relacdo a seu processo. 3. Aprovacao do parecer de avaliacdo final de estagio
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probatério do docente Pedro Henrique Alves Campos (DEMIN): O Prof. Cicero informou
que, considerando que o processo foi analisado por Comissdo presidida pela Profa.
Wadaed Uturbey da Costa, segundo as regras da Resolucdo n° 30-A/1999 do Conselho
Universitario e da Resolugdo n°05/2011 da Congregacdo. Afirmou que, conforme as
analises promovidas pela Comissdo, o processo foi devidamente instruido, ndo havendo
constatagéo de erro formal, tendo a Comissdo emitido parecer favoravel a aprovacdo do
referido estagio probatério. O Prof. Cicero justificou a presente aprovacao ad referendum
da Congregacédo de forma a ndo postergar as tramitacdes subsequentes, tendo em vista
que a Avaliacédo Final de Desempenho foi concluida em 13/09/2021, apds decorridos 30
(trinta) meses da entrada em exercicio do docente em 09/11/2018. Apds discussées,
colocou em votagéo a aprovacao ad referendum do Parecer de Avaliacdo Final de Estagio
Probatério do docente Pedro Henrique Alves Campos (DEMIN), tendo sido homologada por
unanimidade. 4) Aprovacdo do parecer de avaliacdo final de estagio probatério do
docente Tomas Perpétuo Corréa (DELT): O Prof. Cicero informou que o processo foi
analisado por Comissdo presidida pela Profa. Wadaed Uturbey da Costa, segundo as
regras da Resolucéo n® 30-A/1999 do Conselho Universitario e da Resolugdo n° 05/2011 da
Congregacéao. Afirmou que, conforme a analise promovida pela Comiss&o, o processo foi
devidamente instruido, ndo havendo constatacdo de erro formal, tendo a Comiss&o emitido
parecer favoravel a aprovacgao do referido estagio probatério. Apds discussdes, colocou em
votacdo o Parecer de Avaliagdo Final de Estagio Probatério do docente Tomas Perpétuo
Corréa (DELT), sendo aprovado por unanimidade. 5) Aprovacdo da Comissédo
Avaliadora para analise do processo de promocio a Classe E, Professor Titular, do
Prof. Eduardo Marques Arantes (DEMC), conforme Resolucdo Complementar
n° 04/2014 do Conselho Universitario: O Prof. Cicero explanou que a Resolugido
Complementar n°® 04/2014 do Conselho Universitario, em seu art. 40, indica que compete a
Congregacéo constituir Comissdo Avaliadora dos pedidos de promocgao para a Classe E,
Professor Titular, composta por 4 (quatro) membros titulares e 2 (dois) suplentes, todos
Professores Titulares que tenham o titulo de Doutor ou Livre Docente, da area de
conhecimento do candidato ou de area afim, com o minimo de 3 (trés) membros titulares e
1 (um) suplente externos a UFMG. Esclareceu que a Camara Departamental do
Departamento de Engenharia de Materiais e Construcdao (DEMC), por meio do Oficio
DEMC 042/2022, sugeriu os nomes para a constituicio da Comissado para avaliacdo do
Prof. Eduardo Marques Arantes e que a Chefia do Departamento assinou declaragdo
atestando as auséncias de impedimentos e de conflitos de interesse entre os nomes
sugeridos e o docente em avaliagdo. Em seguida, o Prof. Cicero apresentou os nomes
sugeridos pela Camara Departamental do Departamento de Engenharia de Materiais e
Construcédo, sem prejuizo da indicacdo de nomes adicionais pela Congregacdo, quais
sejam: Membros Titulares Externos Prof. Francisco Ferreira Cardoso (Universidade de Sao
Paulo), Prof. José de Paula Barros Neto (Universidade Federal do Ceard), Prof. Marcos
Martins Borges (Universidade Federal de Juiz de Fora). Membro Suplente Externo: Prof.
Eduardo Luis Isatto (Universidade Federal do Rio Grande do Sul); Membro Titular Interno:
Prof. Adriano de Paula e Silva (DEMC/UFMG); Membro Suplente Interno: Prof. Eduardo
Romeiro Filho (DEP/UFMG). O Prof. Cicero pediu que a Profa. Sidnea Eliane Campos
Ribeiro, Chefe do DEMC, apresentasse o perfil dos docentes sugeridos para a Comissao
Avaliadora. Com a palavra, a Profa. Sidnea salientou que os docentes indicados pela
Céamara Departamental do Departamento de Engenharia de Materiais e Construgdo em
reunido de 01/09/2022 sao bastante conceituados na area de conhecimento do candidato.
Apés discussdo, e nao tendo havido a sugestao de nomes adicionais pela Congregacao, foi
colocada em votagdo a Comissdo Avaliadora sugerida pela Camara Departamental do
DEMC para analise do processo de Promocéo a classe E, Professor Titular, do Professor
Eduardo Marques Arantes, tendo sido aprovada por unanimidade. 6) Aprovacao de
proposta de Projeto de Desenvolvimento Institucional (PDI) intitulado “Atualizacdo,
Ampliacdo e Qualificacdo da Infraestrutura de Tecnologia da Informacdo da Escola
de Engenharia para Promocédo de Pesquisas e Projetos Inovadores e Disruptivos”, a
ser_coordenado pela Diretoria da Unidade, por meio do Prof. Henrique Resende
Martins (Vice-Diretor): O Prof. Cicero solicitou ao Plenario que o servidor Jodo Paulo,
Chefe do Setor de Tecnhologia da Informacédo da Escola de Engenharia pudesse participar
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desse item da pauta, tende em vista que participou da elaboracédo de todo o projeto, o que
foi autorizado pelo plenario. O Prof. Cicero iniciou sua fala explicando que o
desenvolvimento deste projeto partiu da premissa do atendimento de uma demanda
institucional que poderia impactar como um todo a Escola de Engenharia beneficiando toda
a comunidade, e de forma que colocasse a Escola em um novo patamar que poderia ser
mantido ao final do PDI. Salientou que os recursos financeiros a serem apropriados no PDI
ndo podem ser utilizados para despesas rotineiras que podem ser executadas por
processos licitatorios comuns. Disse que, em maio de 2023, chamou o Prof. Henrique
Resende Martins e a servidora Maria Fidéncia Gongalves Pena para participarem com ele
de um seminario organizado pela Procuradoria Federal da UFMG e PROPLAN para
entenderem as atuais normas legais associadas aos Projetos de Desenvolvimento
Institucional (PDI), uma vez que a legislagao sobre PDI é alterada frequentemente e seria
muito importante a elaboracao de uma proposta de forma correta, conhecendo os limites do
que é permitido ou vedado. Detalhou que em um PDI ndo cabem atividades relacionadas a
manutencao da infraestrutura, ao ensino de graduacado e a outras atividades de rotina da
Universidade. As atividades a serem previstas em um PDI devem ser voltadas para a
inovagéo com impactos principalmente para a pesquisa. Esclareceu que o Prof. Henrique
participou ativamente no desenvolvimento do projeto, também por ser uma area préoxima a
sua area de pesquisa. Pontuou também que a comunidade foi ouvida, como o Conselho de
Pés-Graduagao e os Departamentos, e que, caso a proposta seja aprovada, ja na proxima
semana os tramites seréo realizados para analises do PDI pela Divisdo de Convénios e
pela Procuradoria Federal. Em seguida, passou a palavra para a servidora Maria Fidéncia
que relatou sobre o Seminario com a Procuradoria Federal no final de maio de 2022, o que
foi muito importante pela questao legal, esclarecendo que o PDI deve envolver algo que
ndo faz parte da rotina da Universidade. Salientou que atualmente existem 12 PDI’s
vigentes na UFMG e que em outras Unidades existem poucos em andamento. Explicou
que nao existe limite de numero de propostas de PDI's que a universidade pode
apresentar, mas que devem estar vinculados ao desenvolvimento de programas e projetos
que levem a melhoria da missdo da UFMG. Salientou que os 6rgaos de controle entendem
que o PDI tem que ser especifico ndo podendo atender a atividade fim, como o ensino, pois
0 ensino ja faz parte das atribuicdes da universidade sendo fomentado por outras fontes de
recursos, portanto o objeto do PDI deve ser diferente. Assim, o PDI precisa ser elaborado
com muita responsabilidade e ter objetivos bem determinados, ndo podendo ter varias
atribuicdes, € preciso ter um foco. Em seguida, detalhou que o prazo previsto para a
execucdo da presente proposta de PDI é de 36 meses, podendo ser prorrogado por mais
24 meses, entdo a expectativa é que o projeto termine rapido considerando a captacéo dos
recursos financeiros necessarios. O Prof. Henrique assumiu a palavra e destacou que é
importante entender o PDI como uma ferramenta que permitird realizar um determinado
projeto, reforcou que o recurso ndo pode ser utilizado com o ensino, porém ele sera
beneficiado de forma secundaria. Em seguida, explicou que o servidor TAE Jo&do Paulo
apresentou, inicialmente, uma solugédo para problemas que existiam quando o projeto foi
elaborado, or¢ado e planejado. Pontuou que a parte da Tecnologia da Informacéo (TI) da
Escola ja tem equipamentos com 10 ou mais anos de uso, ja estando muito desgastados, e
também afetados pelas constantes quedas de energia. Pensaram um sistema de Tl que
pudesse ser incrementado ao longo do tempo. Explicou que a parte de Tl da Escola precisa
ser atualizada, pois ndo possui todos os sistemas para armazenamento em nuvem,
processamento especifico e armazenagem rapida. Disse que existem projetos que
demandam um terabyte de meméria RAM e que é preciso alta capacidade computacional
para pesquisas avancgadas e para calculos e modelos matematicos complexos. Com o novo
sistema hiperconvergente previsto no PDI o atendimento destas demandas seria possivel.
Explicou que o PDI prevé trés etapas a seguir descritas. Etapa 1: corresponde a execucdo
do projeto de seguranca energética, elaborado pelo Departamento de Planejamento e
Projetos (DPP) da UFMG, que contempla a aquisicdo e instalacdo de um Grupo Motor
Gerador (GMG) para a sala de servidores computacionais da Escola de Engenharia, a fim
de mitigar as possibilidades de interrupgées no fornecimento de energia, conferindo a
seguranca e resiliéncia nécessarias para a implementacdo de projetos que demandem
processamento de calculos complexos de experimentos cientificos e disponibilidade
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ininterrupta dos recursos computacionais, tais como, projetos nas &areas de |loT,
computagéo evoluciondria e de alto desempenho. Etapa 2: corresponde a execucdo do
projeto de redimensionamento e adequacdo da refrigeracdo da sala de servidores
computacionais da EE, conforme célculo de carga térmica realizado pelo Departamento de
Manutencdo e Operagéo da Infraestrutura (DEMAI) da UFMG, que contempla a aquisicéo e
instalagdo de equipamentos de ar condicionado de alto desempenho, a fim de reduzir o
risco de superaquecimento dos equipamentos. Etapa 3: corresponde a aquisicdo e
implementacdo do sistema hiperconvergente, sera subdividida em trés fases, sendo: 12
fase: Aquisicdo e implementacédo do primeiro cluster (CPU), composto por quatro “nés”
(computadores) hiperconvergentes, que proporcionara a revitalizagcdo dos recursos
computacionais e armazenamento de dados da infraestrutura de Tl da EE, sendo a base
para a futura migracao dos calculos complexos de pesquisas cientificas para uma estrutura
centralizada de alta capacidade de processamento e estavel, 22 fase: Aquisicdo e
instalagdo do segundo cluster (GPU), composto por dois “nés” (computadores)
hiperconvergentes, para processamento grafico em pesquisas relacionadas ao
desenvolvimento de simulagdes e protétipos de alta complexidade; 32 fase: Aquisicdo e
instalacdo do terceiro cluster (HPC), composto por dois “nds” (computadores)
hiperconvergentes, para conclusdo da expansao da rede de dados e processamento da
Escola de Engenharia. Assim, com a conclusdo das etapas previstas, a Escola de
Engenharia pretende propiciar condigbes infraestruturais e ambiente computacional
adequados a inovacao. O projeto beneficiara diretamente a comunidade académica ao
permitir disponibilizar ambiente de alto desempenho para o processamento de pesquisas
complexas que envolvam recursos computacionais avangados. Em seguida, explicou que o
montante de recursos necessarios para a execugdo do projeto, ao longo dos trés anos,
sera de R$ 4.463.167,60 (quatro milhdes, quatrocentos e sessenta e trés mil, cento e
sessenta e sete reais e sessenta centavos). Detalhou que o mais dispendioso sera o
sistema hiperconvergente, mas que cada etapa executada trard um salto de melhoria e
dara visibilidade para a Escola. Em seguida, o Prof. Cicero retomou a palavra e informou
que solicitou um parecer sobre a proposta ao Prof. Wallace do Couto Boaventura, pois este
tem experiéncia em PDI, uma vez que seu Departamento também tem um projeto vigente.
O Prof. Wallace esclareceu que fez a avaliagdo geral do projeto, sendo a justificativa,
objetivos, cronograma e relevancia institucional em consonancia com o que se espera de
um PDI. Disse que a presente proposta de PDI promoverd melhorias para a Escola,
trazendo um desempenho melhor na producdo de artigos, projetos de extensdo e
desenvolvimento de linhas de pesquisa. Desta forma, considerando a qualidade do projeto,
sua relevancia institucional e o excelente conjunto de melhorias/beneficios previsto seu
parecer é favoravel ao projeto apresentado. O Prof. Walmir Matos Caminhas pediu a
palavra e reforgou a importancia do backup de informagdes, comentou que um hacker
invadiu o sistema da Fundacdo Mendes Pimentel (FUMP) e que o que ajudou foi ter
gravado os documentos em midia digital. O Prof. Henrique refor¢ou a preocupagéo do Prof.
Walmir e disse que esta redundancia de informagdes pode ser conseguida por meio do
Centro de Computacédo da Reitoria. Apds discussées, o Prof. Cicero perguntou se mais
algum membro precisaria de esclarecimentos. Nao havendo manifestacdo, colocou em
votagdo a  proposta de Projeto de Desenvolvimento Institucional (PDI) intitulado
‘Atualizacdo, Ampliacdo e Qualificacdo da Infraestrutura de Tecnologia da Informacéo da
Escola de Engenharia para Promocao de Pesquisas e Projetos Inovadores e Disruptivos”, a
ser coordenado pela Diretoria da Unidade, por meio do Prof. Henrique Resende Martins
(ViceDiretor), tendo sido aprovada por unanimidade. Registra-se a saida do servidor Jo&o
Paulo da sala de reunido. 7) Aprovacdo do grupo de pesquisa intitulado “Estudos
sobre Reatores Modulares de Pequeno Porte” de interesse do Departamento de
Engenharia Nuclear, coordenado pelo Prof. Clarysson Alberto Mello da Silva: O Prof.
Cicero explicou que, nos termos do art. 2° da Resolugdo n° 02/2019 do Conselho de
Ensino, Pesquisa e Extensédo (CEPE), a criagdo de grupo de pesquisa no ambito da UFMG
devera ter aprovagdo da Camara Departamental, ou estrutura equivalente, e da
Congregacédo da Unidade Académica a qual se vincula. Assim, esclareceu que o
Departamento de Engenharia de Nuclear (DENU) encaminhou para apreciacdo pela
Congregacdo da Escola de Engenharia a proposta de aprovagdo do grupo de pesquisa
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“Estudos sobre Reatores Modulares de Pequeno Porte”, coordenado pelo Prof. Clarysson
Alberto Mello da Silva. O Prof. Cicero esclareceu os objetivos do grupo e elencou os seus
membros. Na sequéncia, explicou que o referido grupo de pesquisa foi aprovado pela
Assembleia Departamental do DENU em 23/09/2022. Apéds discussdo e colocacdo em
votacado, o grupo de pesquisa “Estudos sobre Reatores Modulares de Pequeno Porte” foi
aprovado por unanimidade. 8) Deliberacdo sobre recurso impetrado pelo discente
Gustavo Freire _da Silva contra decisdao do Colegiado Didatico do Curso de
Graduacdo em Engenharia de Controle e Automacédo de indeferimento de pedido de
revisdo de atividades académicas avaliativas da_disciplina EEE046 - Sistemas _a
Eventos Discretos: O Prof. Cicero comegou esclarecendo que o aluno se desligou do
Curso de Engenharia de Controle e Automacao, e isso se trata de um fato novo, porém néo
anula a pertinéncia do recurso uma vez que ele pode requerer aproveitamento de matéria
em um outro curso. Pontuou que a nota final do aluno foi 69 sendo que, por um ponto,
aumentaria seu conceito para 70. O Prof. Henrique pediu a palavra e ressaltou que o Prof.
Renan Fernandes Kozan, Coordenador do curso de Graduagdo em Engenharia de Controle
e Automacéo, teve o cuidado de entrar em contato com o aluno e confirmar se ele teria
intencdo de continuar o processo depois do desligamento e obteve resposta positiva. O
Prof. Cicero ressaltou que a Diretoria tentou varias formas de resolver o problema sem que
o0 assunto precisasse chegar ao plenario da congregacédo. Explicou que sdo, até o
momento, trés instancias de recurso: a primeira € o Professor da Disciplina, a segunda é o
Colegiado do Curso e a terceira € a Congregacao da Unidade. O Prof. Cicero passou a
palavra para o Prof. Anderson Galindo Trindade, que foi o parecerista do processo, o qual
comecgou sua fala fazendo um breve resumo dos fatos. Explicou que a disciplina EEE046
(Sistemas a Eventos Discretos), obrigatéria do 5° periodo e ofertada em 2021/2, tinha dois
professores responsaveis, sendo eles: Profa. Patricia Nascimento Pena, do Departamento
de Engenharia Eletrénica (DELT), e Prof. Carlos Andrey Maia, do Departamento de
Engenharia Elétrica (DEE). Cada um deles responsavel por metade da carga horaria da
disciplina e por duas avaliagbes (provas), sendo o Prof. Carlos responsavel pela metade
final do curso. O estudante cursou a disciplina e, ao final daquele semestre, foi aprovado
com nota 69, conceito D. O estudante questionou o Prof. Carlos sobre a possibilidade da
revisdo das provas de sua responsabilidade pelo chat do Moodle em 17/02/2022, sem
resposta nesta plataforma. Em 21/02/2022, pelo chat do MS Teams, repetiu o
guestionamento sobre a previsdo da possibilidade de revisdo. O docente prontamente
sugeriu o dia 22/02/2022, as 16h30min. O estudante (que trabalha durante o dia) solicitou
um horario noturno e o Professor propds que fosse atendido as 19h. O estudante tentou
contato no chat no horario acordado, mas a documentacado apresentada mostra que o
Professor se atrasou (o docente relata ao Colegiado que estava em uma reunido que se
estendeu além do programado) e entrou em contato as 20h15min. O docente entido propos
o dia seguinte, dia 23/02/2022, as 19 horas. O print do chat mostra que ocorreram ainda
desencontros entre os dois ao final da noite do dia 22/02/2022, e nao ficou demonstrada
objecdo do estudante para o encontro no dia seguinte, dia 23/02/2022, as 19h. Nao ha
outros relatos de comunicagdo mais recente no chat do MS Teams entre o docente e o
discente. A partir deste ponto, os contatos foram do estudante diretamente com o
Colegiado. Em 24/02/2022, o estudante relatou ao Colegiado a impossibilidade de acesso a
revisdo das duas provas aplicadas pelo Prof. Carlos. O Colegiado entdo orientou o
estudante a ingressar com um requerimento de revisdo. Buscando a conciliagdo, o
Colegiado contatou o Prof. Carlos em 08/03/2022 sobre o requerimento do estudante, e o
docente (em resposta de 10/03/2022) mostrou-se aberto & possiblidade de revisdo, caso
ocorresse em periodo letivo, com a presenca de testemunhas. O Colegiado entdo estipulou
a data de 06/04/2022, as 09h (coincidente com as disponibilidades do docente, do
coordenador e do subcoordenador do Colegiado). Comunicado em 30/03/2022, o estudante
respondeu com questionamentos em 31/03/2022, e informou em 04/04/2022 que nao
poderia comparecer a revisao por motivos de trabalho. O Colegiado entdo encaminhou a
solicitacdo original de revisao de provas do estudante para emissdo de um parecer e
submeteu o mesmo a apreciacdo do Colegiado em reunido de 25/05/2022. O parecer
recomendava, para pacificar a situacédo, que fosse ofertado um novo horario para a revisdo
no turno noturno e, caso nao fosse possivel a oferta no turno noturno, que fossem
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ofertadas trés opgbes no turno diurno, de forma a ser virtualmente impossivel que o
discente ndo pudesse flexibilizar seus compromissos para participar. O Colegiado decidiu,
porém, pelo indeferimento do requerimento de revisdo de prova. O estudante foi
comunicado da decisdao em 03/06/2022, solicitou informagcdes de como recorrer em
instancia superior e, em 09/06/2022, apresentou recurso junto a Secretaria Geral da Escola
de Engenharia. A Secretaria Geral da Escola de Engenharia, no dia 14/06/2022, enviou ao
Colegiado do Curso oficio, remetendo o pedido do discente, com vistas a uma eventual
nova apreciacdo da matéria pelo Colegiado a titulo de reconsideragéo da decis&o original.
O Colegiado, em 15/06/2022, contatou novamente o estudante realizando alguns
questionamentos para complementar as informagbées que seriam objeto de reavaliacao.
Dentre elas, estava a solicitacdo de “justificativa para ndo ter procurado o docente (Prof.
Carlos Andrey) apds o desencontro que houve no ambiente MS Teams, mesmo o docente
tendo solicitado que o procurasse no dia seguinte”. Em sua resposta, o estudante nio
adicionou nenhuma documentacdo comprobatéria, mas respondeu, por fim, que nao
cogitou entrar em contato com o professor depois que finalizou o prazo para alteracdo das
notas (Fechamento do Diario de Classe). Além disso, relatou que “como o docente nio
tinha respondido pelo Moodle, ndo enviou nova mensagem pelo Teams”, e segundo o
estudante, “por ndo ter tido uma postura amigavel com outros colegas, isso afastou
qualquer tentativa de contato direto”. Em reunido realizada em 22/06/2022, o Colegiado do
Curso de Graduagado em Engenharia de Controle e Automagéo manteve a decis&o original
(indeferimento do pedido de revisdo) considerando, essencialmente, que n&o foram
apresentadas informagdes novas relevantes a ponto de justificar a revisdo da decisio
original. A decisdo do Colegiado foi comunicada pessoalmente ao estudante em
11/07/2022 pela coordenacédo do Colegiado, que manifestou seu desejo em continuar com
o pedido de revisdo junto a Congregacdo. O Colegiado comunicou em oficio destinado a
Secretaria Geral, no dia 13/07/2022, que fosse dado prosseguimento ao recurso impetrado
pelo estudante Gustavo. A solicitacdo desse parecer foi feita por meio do OFICIO
N° 394/2022/ENGENHARIASGE-UFMG, emitido pela Secretaria Geral da Escola de
Engenharia em 29/07/2022. Em seguida, ressaltou alguns pontos como o desencontro
inicial escalou para a situacdo que nos encontramos, devendo registrar que todo o
processo ocorreu ainda no semestre em que a Universidade operava no Ensino Remoto e
que os ruidos na comunicacao deste ambiente foram a causa primaria dos desencontros. O
fato de o estudante ter sido aprovado na disciplina (independentemente da revisdo) nao
causou prejuizos na sequéncia académica no curso. O estudante ndo continuou o contato
com o Professor na busca da solugdo do conflito antes de acionar instancias superiores,
alegando a eventual experiéncia negativa de terceiros (o que nio foi corroborado pela
inexisténcia registros anteriores no Colegiado). O professor da disciplina sempre esteve
disposto a realizar o processo de revisao, apenas resguardando-se de algumas condicées
(como a presenca de terceiros como testemunhas) quando o processo de revisdo foi
levado a instancias superiores. A Resolugdo n° 13/2010 do Conselho Universitario da
UFMG sobre procedimentos a serem seguidos em processos de revisdo de decisdo
académica ou administrativa tomada por autoridade ou érgao da UFMG, que ¢é a resolucao
utilizada como referéncia no processo, ndo menciona que as atividades do processo sé
podem ocorrer no turno ao qual o estudante estd matriculado. Também néo foi encontrada
esta restrigho em nenhuma outra documentagdo da UFMG. E razoavel garantir ao
estudante que o processo de revisdo ocorra no turno de seu curso de graduagao, uma vez
que os cursos noturnos sdo, por premissa, pensados para aqueles que necessitam
trabalhar e, ainda assim, desejam obter a formacao universitaria. Por fim, o Prof. Anderson
conclui que se deve considerar que todos, docentes e discentes, passaram por um periodo
de grande estresse decorrente da entrada e da saida do Regime Remoto, e que os
conflitos gerados nestas circunstancias tém sido objeto de um olhar mais condescendente
dos drgaos da universidade. Deve-se ressaltar que docentes e discentes sio parceiros, e
ndo adversarios em todo o processo formativo. Um ndo existe sem a presenca do outro.
Fundamentalmente, tanto o professor mostrou-se favoravel a concessdo da revisdo, como
o estudante segue, nesta instancia, solicitando este direito. O Prof. Anderson concluiu sua
fala propondo que por tudo que foi apresentado até aqui e em prol de uma solugédo
conciliadora é favoravel ao deferido do recurso com a seguinte proposta de

1227°

fore AEEL



455
456
457
458
459
460
461
462
463
464
465
466
467
468
469
470
471
472
473
474
475
476
477
478
479
480
481
482
483
484
485
486
487
488
489
490
491
492
493
494
495
496
497
498
499
500
501
502
503
504
505
506
507
508
509
510
511

encaminhamento. Visto que: i) as provas objeto de reviséo ja ocorreram ha algum tempo; ii)
que o estudante solicitou trancamento total sem justificativa em 2022/1 e, até o momento,
ndo estd matriculado em atividades académicas no semestre de 2022/2 até a emissdo
deste parecer (i.e., ndo esta frequentando atividades no campus), propde-se: Que seja
formada uma comissdo de 3 professores (incluido o Professor Carlos e de indicacéo
delegada ao Colegiado do Curso) para acompanhar a revisdo; Que seja estabelecido dia e
horario no turno noturno, mas que o processo de revisdo seja feito por reunido online,
permitindo assim a participacdo irrestrita de todos no processo; Que o estudante
encaminhe os pontos de discordancia com a correcdo original do Professor com
antecedéncia de uma semana, permitindo assim que ambos possam se preparar
adequadamente para a revisdo, tornando o processo de revisdo mais assertivo. Em
seguida, o Prof. Cicero perguntou ao parecerista se o colegiado do curso seria o
responsavel para estabelecer o horario para a revisdo, o Prof. Anderson conformou que
sim, seria o colegiado o responsavel. O Prof. Renan pediu a palavra e ponderou que este
caso comegou muito tempo atras e ja passou por diversas discussdes, mas ele gostaria de
explicar alguns pontos, sendo que o discente Gustavo se trata de um aluno mais velho, que
ja foi professor dele em uma disciplina, destacou que € um bom aluno e trabalha como
engenheiro quimico, que ele tem uma filosofia de cursar as disciplinas ndo sé pelo
aprendizado como conteudo, mas também revolucionar a universidade publica, portanto
nao se trata de um recuso somente de carater didatico e sobre nota, mas também um
recuso com um certo carater politico, enfatizou que conhece o aluno e ja teve algumas
conversas bem positiva com ele em aula. Salientou também que tem um bom
relacionamento com o estudante e que o colegiado tenta ao maximo prezar pelo aluno.
Explicou que o colegiado ja promoveu revisdes de prova antes, mas que em algumas
unidades existe uma resolugao especifica para essa questao, destacou que os alunos n&o
sabem quanto tempo podem pedir a revisdo de prova. O representante discente, Daniel,
pediu a palavra e pontuou que concorda com a fala do Prof. Renan, que o estudante nao
pretende retomar o curso nesse momento, porém tem o direito da revisdo de sua prova,
reforcou que houve tentativas para revisdo, e também para a solucdo da questdo sem
chegar a Congregagéo, porém € necessario fazer uma discussdo de uma forma mais
ampliada, ja que os 10 dias de prazo recursal que os alunos tém nao parecem bem
explicados, uma vez que o sistema académico nio informa ao aluno o dia em que a nota é
lancada, atrapalhando a contagem do tempo. O Prof. Cicero retomou a palavra e ressaltou
que em nenhum momento a reviséo foi negada ao aluno, pontuou que a comunicacéo foi
falha por parte do aluno também, ressaltou que conhece o Prof. Carlos Andrey e pode
assegurar gue ele é uma pessoa muito disposta a ajudar. O Prof. Silvério pediu a palavra e
ponderou que o processo nao esta prejudicando o aluno, pois ele nao faz parte do curso. O
Prof. Cicero enfatizou que o aluno pode fazer uma reopgdo de curso e essa nota pode
impactar seu pedido. Em seguida o Prof. Silvério retomou a palavra e ressaltou que no seu
entendimento prova ndo é um instrumento didatico e sim de avaliacdo, que ndo se deve
passar a mao na cabecga de aluno, pelo que entendeu ndo se trata de uma questdo de
revisdo de prova, e que nado se deve usar do direito da revisdo para atingir professores e
funcionérios, concluiu que todos possuem direito a revisdo, mas ndo se deve levar para o
lado politico. O Prof. Henrique pediu a palavra e ressaltou que é necessario ter cuidado,
que essa € uma pauta importante e que a prova pode ser sim um instrumento didatico,
dependendo de como ¢ feita, pondera que existem falhas sim no universo académico. O
Prof. Frederico Coelho pede a palavra e relata que esteve proximo a essa discussio no
ambito do colegiado, que concorda com o Prof. Cicero e com o Prof. Anderson, atesta que
o colegiado sempre tenta ajudar o aluno. A Profa. Ana Liddy pediu a palavra e ressaltou
que nado gostaria de se manifestar sobre esse ponto, pondera que os coordenadores
gastam muito tempo e energia com esse tipo de problema, discérdia entre professor e
aluno, sugere que poderia haver um regulamento com normas de boas praticas entre
professores e alunos. O Prof. Wallace pediu a palavra e corroborou que estabelecer
normas de boas praticas seria bom e pontuou que no seu entendimento o aluno perdeu o
direito a ter a revisdo de prova quando ndao compareceu na data marcada e usou do
instrumento do recurso junto ao Colegiado e agora na Congregacdo. O prof. Anderson
pediu a palavra e esclareceu que o fato do aluno ter se desligado do curso é um fato novo
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e isso ndo implica em perda do direito da revisao, para ele o grande problema foi a questéo
da marcagéao de horério e agendamento com o professor. O Prof. Silvério pediu a palavra e
expressou que nao se pode prever todas as situagdes que podem ocorrer, e que seria uma
perda de tempo discutir isso na Congregacao. Ressaltou que valoriza muito o instrumento
da revisdo, que € um momento de corrigir possiveis erros. O Prof. Valter Lucio de Padua
pediu a palavra e reforgou que pensa como o representante discente Daniel, que vé que as
provas sao sim um instrumento de ensino, onde o aluno pode crescer verificando seu erro.
Sobre a questéo politica estdo levando em conta uma opinido e interpretacdo do aluno,
mas se ele tem realmente essa intencdo deve se utilizar o caso em prol da comunidade,
destaca que a Educacéo é ampla, voltada para a cidadania. O Prof. Walmir pediu a palavra
e concordou com a fala do Prof. Valter e disse que a politica é importante sim, mas
destacou que nao se pode dar uma segunda avaliagdo sem o conhecimento da nota
anterior. O Prof. Cicero perguntou se alguém mais precisava de esclarecimentos
adicionais. Nao havendo manifestacéo, perguntou se poderia colocar em votacéo o parecer
do Prof. Anderson, com a ressalva de se retirar a necessidade de o Prof. Carlos Andrey
participar da Comissao e que a revisao seja feita no horario noturno e de forma virtual para
facilitar a participacdo de todos da Comissdo. Em seguida, o Prof. Cicero colocou em
votagdo o parecer com as referidas ressalvas, tendo sido aprovado com 24 votos
favoraveis, se registrando 15 votos contrarios e uma abstenc&o do Prof. Cicero. Assim,
tendo em vista a aprovagao do parecer, o recurso impetrado pelo aluno Gustavo Freire da
Silva foi deferido pela Congregacdo. Nada mais havendo a tratar, eu, Aurora Dias dos
Anjos, Secretaria Geral da Escola de Engenharia, lavrei a presente ata que, se aprovada,
sera assinada por mim e pelo Senhor Presidente. As assinaturas dos demais membros
presentes a esta reunido estdo anexas a esta ata. Belo Horizonte, 21 de outubro de 2022.

Prof. Cicero Murtg/Diniz Starling urora Dias dos Anjos

Diretor da Escola ngenhar, Secretaria Geral da Escola de Engenharia

1227



UFMMG

UNIVERSIDADE FEDERAL
DE MINAS GERAIS

Lista de Presenca da 1227" reunido ordinaria da
Congregaciio da Escola de Engenharia - 21/10/2022

1. PROF. CICERO MURTA DINIZ STARLING JL/«

L
VICE-DIRETOR: / )
2. PROF. HENRIQUE RESENDE MARTINS - ~ /
CHEFES DE DEPARTAMENTOS : . T
3. PROF. WALLACE DO COUTO BOAVENTURA - (DEE) ] A,
A

Prof. Eduardo Gontijo Carrano - suplente

DIRETOR: e AN (A {\ 1/\

QIPROF. MARCELO ARAUJO CAMARA - (DEMEC)
Prof. Hélio de Assis Pegado - suplente

5. PROF. WITOR WOLF - (DEMET) \g\@
Prof. Herman Sander Mansur - suplente

(i
6.QIPROF. CARMELA MARTA POLITO BRAGA ~ (DELT) '{\X%\fjﬁ u/éé' b/ﬂ‘,\o % %@———'

Prof. Thiago Ribeiro de Oliveira- suplente

\ '
7. PROF. RONDERSON QUETROZ HILARTO - (p&t3) @) %77,61//

Prof. Antdnio Ananias de Mendonca - suplente'
8. PROF. RAMON PEREIRA DA SILVA - (DEES) /‘{ 0
Prof. Pedro Vianna Pessoa de Mendonca - :up Ente

PROF. GUSTAVO FERREIRA SIMOES - (DES2) ( A %

Prof. Eduardo Coutinho de Paula - suplente

4
: ‘ /iéky”v :
10. PROFA. ANDREIA BICALHO HENRIQUES - (DEMIN) vg/‘/\‘?/L‘u I)M g m‘//ﬁ/\»
]

Prof. Roberto Galery - suplente \¥/ cfi::AE////‘

11. PROF, PAULO EUSTAQUIO DE FARIA - (DEP)
Profa. Ana Valéria Carneiro Dias - suplente

o

12. PROF. VEBER AFONSO FIGUEIREDO COSTA - (EHR) W$u % 4;&»4} Qx;
Prof. Luiz Rafael Palmier - suplente . )
// -~
13. PROFA. ANTONELLA LOMBARDI COSTA - (DENU) IZIM/(;JL(, Z? Z;(/i-

Prof. Carlos Eduardo Velasquez Cabrera - su i, e

14. PROF. LUIZ CARLOS SANTOS - (DEQ)
Prof. Daniel Bastos de Reézende - suplen§§

15. PROFA. SIDNEA ELIANE CAMPOS RIBEIRO - (DEMC) 6? O
Prof. Eduardo Chahud - suplente -~

COORDENADORES DOS COLEGIADOS DE GRADUACAO:

16. PROF. RICARDO POLEY MARTINS FERREIRA - (ENG. AEROESPACIAL)
Prof. Eduardo Bauzer Medeiros - suplente

17. PROF. JUAN CARLOS HORTA GUTIERREZ - (ENG. MECANICA)
Prof. Lazaro Valentim Donadon - suplente

18. PROF. FREDERICO GUALBERTO FERREIRA COELHO - (ENG. ELETRICA) W

Prof. Adriano Vilela Barbosa - suplente &jyéfz;”’
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19. PROF.RENAN FERNANDES KOZAN - (COORD. CONTR. E AUTOM. @m A//éaam

Prof. Victor Costa da Silva Campos - suplente

20. PROFA. JACQUELINE MARIA FLOR - (ENG. CIVIL ﬁ/ﬁ%f///(‘/m,w,
Prof. Danielle Meireles de Oliveira - suplent

21. PROFA. ANA LIDDY CENNI DE C. MAGALHAES — (ENG. DE SI1STEMAS) JMA }éa@ﬂé/),é b///‘yj/

Prof. Lucas de Souza Batista - suplente

22. PROFA. VIVIANE DA SILVA BORGES BARBOSA - (ENG. DE MINAS)
Prof. Pedro Benedito Casagrande - suplente

23. PROF. ANDERSON LAECIO GALINDO TRINDADE - (ENG. DE PRODUGAQ) (
Prof. Carlos Roberto Vendncio de Carvalho — suplente

24. PROF. VALTER LUCIO DE PADUA - (ENG. AMBIENTAL) \éca{ / /

Prof. Julian Cardoso Eleutério - suplente

25. PROF. PEDRO HENRIQUE RODRIGUES PEREIRA — (ENG. METALURGICA) in /%A“l;g
Mauricio Covcevich Bagatini - suplente

26. PROFA. ERIKA CRISTINA CREN - (ENG. QuimMIca) &,\; \l\p, Qﬂx‘-\/\r» (/\N\

Prof. Julio Cézar Balarini - suplente

COORDENADORES DOS COLEGIADOS DE PéS—GRADUACAO'

27. PROF. FELICIO BRUZZI BARROS - (ENG. DE ESTRUTURAS) )(LM /)"-4/\/\,\ /Zcovv\

Prof. Leandro Lopes da Silva - suplente
” ;
28. PROF. Eduardo Henrique Martins Nunes - (ENG. METAL., MAT. E DE MINAS)

P b

Profa. Daniel Majuste - suplente

29. PROF. JOSE ELIEVAM BESSA JUNIOR - (MESTRADO EM GEOT. TRANSP.) //"[ 2 /2
Prof. Marcelo Franco Porto - suplente R

30. PROF. ALEXANDRE MENDES ABRAO - (ENG. MECANICA) Q/ WM —"=

Prof. Matheus Pereira Porto - suplente

31. PROFA. PRISCILLA MACEDO MOURA~ (SANEAM., MEIO AMS. E REC. H1D. %/)/}M//K/

- suplente

32. PROF. FREDERICO GADELHA GUIMARAES - (ENG. ELETRICA) “:« \\\ . \\\\
Prof. Eduardo Mazoni Andrade Marcal Mendes - suplente

33. PROF. MAURICIO CARDOSO DE SOUZA - (ENG. DE PRODUGAO) :1(/\, )/ht

Prof. Raoni Guerra Lucas Rajdo - suplente i

Ay A

34. PROFA. CLAUBIA PEREIRA BEZERRA LIMA - (CIENC. E TEC. rwcmng{/ ¢%/
Prof. Carlos Eduardo Velasquez Cabrera - suplente<//iszi§? ) ;/

35. PROF. EDUARDO CHAHUD - (ENG. CONST.CIVIL "‘C‘@ /
Profa. Maria Teresa Paulino Aguilar - suplente

/ . 0
36. PROFA. ANDREA OLIVEIRA SOUZA DA COSTA - (mNG. qufmica) _SnoMLGu Slovewen M dec Gy
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Prof. Fernando Cotting - suplente

37. PROF. LEANDRO DE ARRUDA SANTOS — (MESTR. PROF. METAL., MAT. E MINAS)

Prof. Vicente Tadeu Lopes Buono - suplente 57\7f/

REPRESENTANTES DOS PROFESSORES TITULARES:

38. PROF. SILVERIO VISACRO FILHO - kJY’)Cl’

Profa. Virginia Sampaio Teixeira Ciminelli- suplente

39. PROF. WALMIR MATOS CAMINHAS - W

. ) -y
Prof. Reinaldo Martinez Palhares - suplente

40. PROF. Maria Teresa Paulino Aguilar —/(’ U V\/\_ﬂ
Profa. Eduardo Mazoni A. M. Mendes - Péiente
41. PROF. MAX DE CASTRO MAGALHAES /%/,‘QL

Prof. Marcelo Azevedo Costa - suplente

REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ASSOCIADOS: - LQ@\%Q

42. PROF. PAULO ROBERTO PEREIRA ANDERY - | ] i)\
by,
Prof. Paulo Eustdgquio de Faria - suplente j

43. PROF. LEISE KELLI DE OLIVEIRA -
Prof. Camila Costa de Amorim Amaral - suplente

44. PROFA. JORGE LUIS ZEGARRA TARQUI - ' z
Prof. Fabricio José Pacheco Pujatti — suplente

REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ADJUNTOS:
45. PROFA. AUGUSTA CERCEAU ISAAC NETA -

Profa. Uende Aparecida Figueiredo Gomes

46. PROF. TALITA FERNANDA DAS GRACAS SILVA - ‘P/Q/%m

Prof. Hermes Carvalho = suplente

REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ASSISTENT ILIARES:
47. PROF. WILLIAN MOREIRA DUARTE-

Prof. Juliano dos Santos Becho - suplente

REPRESENTANTES DOS SERVIDORES TECNICO-ADMINISTRATIVOS :

[ |
48. EDUARDO ANACLETO BARCELOS - _ Q{,Lf\o/..k

A
César Adriano Mendonga de Oliveira - suplente

49. -~
- suplente

50. MARIA FIDENCIA GONCAiVES PENA -
Luciano Rodrigues Coutinho - suplente

(o

51. RONALD DE FIGUEIREDO NASCIMENTO -
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Lazaro Soares Medeiros - suplente

5%, - CQJ“@W@

Sérgio Luiz de Assis - suplente

S3s =
- suplente

54. =
- suplente

REPRESENTANTE DA ESCOLA DE ENGENHARIA JUNTO AQ CEPE:

55. PROFA. Andréa Oliveira Souza da Costa - ﬁgLUmpﬁ;ki

Prof. Rudolf Huebner - suplente

REPRESENTANTE DA ESCOLA DE ENGENHARIA JUNTO AO CONSELHO UNIVERSITARIO:

56.

- suplente
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UNIVERSITARIOS CONVIDADOS POR INDICACAO DO DIRETORIO ACADEMICO (sem direito a

voto) : 7
1) J
1. DANIEL BARROSO MIRANDA (2019026052) (Ao bq.frogo e iaw d 6y
Keren Luvizotto Jardini (2022056463) - suplente
2. Anthoniele Ayara Rosa Frois de Oliveira (2021016778)6L&ng9 (7/
Renato Orenga Panizza (2019111602) - suplente
3. Henrique Coelho Coutinho (2019056911) -« j wWondha
Milla Monteiro de Assis (2021072112) = suplente
4?/&1cholas Eggler Bernhard (2020103537) YLﬂMJ 7gLJAQ WQQ?ﬂQyA} M@HWV\
Caio Jardel Morbeck Aguiar (2019021174) = suplente
5. Matheus Avellar Rodrigues (2021018886) (/Umgm
Julia de Souza Machado (2020027059) - suplente
6. Mariana Figueiredo Guimardes (2021032552) (/Q(/I/%f‘jt
Donizete Pereira de Souza (2019092209) - suplente
7. Matheus Orlandi Pessoa (2021657927) fiﬂw,;/,ta'
Hugo Moreira Marinho (2021093543) - suplente
, 0.7
8. Felipe Baptista Jorge (2018015030) (/}%/VQW‘K/
Guilherme Firmo 'de Matos (2020422179) - suplente
9. Maria Daniela Camilo Felicio (2020422179) P/ A Mo U da %f‘{‘a %»Z
v
Amanda Brito Paz (2019022766) - suplente
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