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UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
ATA DA 1174° REUNIAO DA EGREGIA CONGREGAGAO DA
ESCOLA DE ENGENHARIA DA UFMG

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de maio de 2017, as 13h30min, na Sala da Congregacgao
da Escola de Engenharia, localizada na sala 4501, do Edificio Arthur Guimaraes, Campus
Pampulha, foi realizada a 11742 reunido da Egrégia Congregagéo da Escola de Engenharia
da UFMG, sob a presidéncia do DIRETOR, Prof. Alessandro Fernandes Moreira, com a
presenca dos seguintes membros: VICE-DIRETOR: Prof. Cicero Murta Diniz Starling;
CHEFES DE DEPARTAMENTOS: Prof. José Osvaldo Saldanha Paulino (DEE), Prof.
Marcio Ziviani (DEMEC), Prof. Leandro Rocha Lemos (DEMET), Prof. Luciano de Errico
(DELT), Prof. Marcelo Franco Porto (DETG), Prof. Pedro Vianna Pessoa de Mendonga
(DEES), Prof. Eduardo Romeiro Filho (Subchefe DEP), Prof. Antonella Lombardi Costa
(DENU), Profa. Maria das Mercés Reis de Castro (DEQ), Profa. Paula Bamberg (DEMC).
COORDENADORES DE CURSOS DE GRADUAGAO: Prof. Eduardo Bauzer Medeiros
(Engenharia Aeroespacial),Prof. Hani Camille Yehia (Engenharia Elétrica),Profa. Carmela
Maria Polito Braga (Engenharia de Controle e Automagéo), Prof. Lucio Flavio de Souza
Villar (Engenharia Civil), Prof. Renan Collantes Candia (Subcoord. Engenharia de Minas),
Prof. Carlos Roberto Venancio de Carvalho (Subcoord. Engenharia de Producgéo), Profa.
Edna Maria de Faria Viana (Engenharia Ambiental), Profa. Marivalda de Magalhaes Pereira
(Engenharia Metalurgica), Profa. Viviane Santos Birchal (Engenharia Quimica).
COORDENADORES DE CURSOS DE POS-GRADUAGAO: Prof. Felicio Bruzzi Barros
(Eng. de Estruturas), Prof. Rodrigo Lambert Oreéfice (Eng. Metal., Mat. e de Minas), Profa.
Leise Kelli de Oliveira (Mestr. Geotecnia e Transportes), Prof. Rodney Rezende Saldanha
(Engenharia Elétrica), Prof. Marcelo Azevedo Costa (Subcoord. Pés Eng. de Produgéo),
Profa. Maria Teresa Paulino Aguilar (Engenharia de Construgdo Civil), Prof. Gustavo
Matheus de Almeida (Subcoord. Pos Eng. Quimica). REPRESENTANTES DOS
PROFESSORES TITULARES: Prof. Eduardo Mazoni A. M. Mendes (suplente), Prof.
Alexandre Queiroz Bracarense (suplente), Prof. Paulo Fernando Seixas, Prof. Porfirio
Cabaleiro Cortizo. REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ASSOCIADOS: Prof. Juan
Carlos Horta Gutiérrez, Prof. Leonardo Antonio Borges Torres, Profa. Ana Lydia Reis de
Castro e Silva. REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ADJUNTOS: Prof. Eduardo
Gontijo Carrano, Prof. Marcelo Aradjo Camara. REPRESENTANTES DOS SERVIDORES
TECNICO-ADMINISTRATIVOS: Mara Inez Correa de Souza Pires, Maria Aparecida
Pacheco (suplente), Cleverson Ramom Carvalho Silva, Célio José da Silva (suplente),
Sérgio Luiz de Assis, Luciano Rodrigues Coutinho. REPRESENTANTE DA ESCOLA DE
ENGENHARIA JUNTO AO CONSELHO UNIVERSITARIO (sem direito a voto): Prof.
Danilo Amaral (DEMEC). REPRESENTANTES DOS DISCENTES (sem direito a voto):
Maisa Aratjo Cota. AUSENCIAS JUSTIFICADAS: Prof. Ramon Molina Valle (Engenharia
Mecanica). AUSENCIAS NAO JUSTIFICADAS: Prof. Raphael Tobias de Vasconcelos
Barros (Chefe DESA), Prof. Roberto Galery (Chefe DEMIN), Prof. Wilson dos Santos
Fernandes (Chefe DEHR), Prof. Fabricio José Pacheco Pujatti (Coord. Grad. Eng.
Mecanica), Profa. Ana Liddy Cenni de C. Magalhaes (Coord. Grad. Eng. de Sistemas), Prof.
Nilo de Oliveira Nascimento (Coord. Pos Eng. Sanitaria), Profa. Claubia P. Bezerra Lima
(Coord. Pés Ciéncias e Técnicas Nucleares), Gleicy Guelly B. Lopes Oliveira (Repres. Serv.
Técnico-Administrativos). Verificada a existéncia de quorum, deu-se inicio a reuniao para
tratar dos assuntos constantes da seguinte pauta: 1- Informes. 2- Aprovagéo dos atos ad
referendum da Congregagédo. 3- Aprovagdo da progressao funcional dos docentes: 3.1 —
Processos na Resolugdo 01/2008 do Conselho Universitario: Classe A — Adjunto: DO
NIVEL | PARA O NIVEL II: Janier Arias Garcia (DELT). 3.2 — Processos na Resolug&o
04/2014 do Conselho Universitario: Classe A — Adjunto: DO NIVEL | PARA O NIVEL Il: Luiz
Guilherme Costa Melo (DEE). Classe C — Adjunto: DO NIVEL Il PARA O NIVEL Ill: Renan

Collantes Candia (DEMIN). Classe D — Associado: DO NIVEL | PARA ONIVEL Il: Marcelo
Greco (DEES); DO NIVEL I PARA O NIVEL Ill: Max de Castro Magalhdes (DEES); DO
NIVEL Ill PARA O NIVEL IV: Mauricio Cardoso de Souza (DEP). 4- Aprovagédo do parecer
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de avaliagdo final de estagio probatdério da docente: - Taciana Toledo de Almeida
Albuquerque (DESA). 5- Aprovagéo de alteragéo de regime de trabalho do Prof. Ayrton
Vianna Costa do regime de 20h para Dedicagdo Exclusiva. 6- Indicagdo de representante
docente e suplente para compor o Colegiado do curso de Design, Resolugéo n° 02/2016 do
CEPE. 7- Aprovagéo da celebragéo de Termo de Convénio entre UFMG e Rosetta Stone.
8- Aprovagéo do parecer da Comissdo de Avaliagdo do ReCAD 2074. 9- Aprovagéo dos
Pareceres Conclusivos das Comissoes Avaliadoras dos pedidos de promogédo para a
Classe E (Professor Titular) dos docentes da EE/UFMG, Resolugéo Complementar n°
04/2014 — 1°/2017. 10- Recurso discente de Thiago Luiz Gontjjo de Almeida contra
indeferimento de pedido de trancamento total de matricula com justificativa. 11- Recurso
impetrado contra resultado do concurso Edital n ° 534/2016, do Departamento de
Engenharia de Transportes e Geotecnia. 12- Recurso do Prof. Ricardo Geraldo de Sousa
contra decisdo da Cémara Departamental do DEQ referente @ aprovagdo de projeto de
extensdo. 13- Outros assuntos.Antes de dar inicio a reunido, o Prof. Alessandro Fernandes
Moreira, Presidente da Congregagao, pediu autorizag&o dos membros para a participagao
dos alunos, que foi concedida por unanimidade.Assuntos tratados na Reunido:O Vice-
Presidente da Congregagéo, Prof. Cicero Murta Diniz Starling, dando inicio a reunido, deu
boas-vindas ao servidor Técnico-Administrativo em Educagao Célio José da Silva, ao Prof.
Marcio Ziviani (DEMEC) e aos convidados Prof. Paulo José Modenesi (DEMET) e Prof.
Marcos Von Sperling (DESA). Sobre a apresentagdo pautada: “Apresentagdo da proposta
de reconfiguragdo curricular dos cursos de graduagéo da Escola de Engenharia”, o Prof.
Cicero disse que apés ampla discuss3o que foi promovida na comunidade junto aos alunos
e Conselho de Graduagéo, agora apresentam o relatorio final & Congregagao. Explicou que
nao é o caso de se aprovar o relatério, pois cada curso que aderir deve submeter a sua
proposta de reconfiguragdo a Congregagao. O Prof. Alessandro agradeceu aos professores
Paulo Modenesi e Marcos Von Sperling e também a servidora Técnico-Administrativa em
Educacéo Maristela Miram da Cunha pela ajuda. Explicou que iria falar como é a estrutura
dos cursos de graduagdo hoje, o que quer a Pré-Reitoria de Graduagéo e o que esta sendo
proposto. A necessidade de flexibilizagdo dos cursos da Escola de Engenharia é marcante,
carece de empreendedorismo e pré-atividade, portanto é necessario abrir espago para 0s
alunos fazerem atividades de empreendedorismo € inovagdo. Alguns cursos tém mais
disciplinas obrigatorias que outros, € mostrou em sua apresentagdo que quanto mais
colorido no grafico, mais flexivel era o curso, portanto dava mais liberdade de escolha aos
alunos. Alguns cursos ndo atendem a orientacdo da PROGRAD de incluir formagéo livre. A
questdo dos pré-requisitos deve ser repensada, pois a mesma disciplina em cursos
diferentes possui pré-requisitos diferentes. A PROGRAD apresentou uma proposta de
reconfiguragdo, propondo blocos, fazendo um conjunto de disciplinas, assim criando um
pacote de competéncias para os alunos. Cada curso podera escolher como sera a sua
estrutura formativa. Desafios da Unidade e possiveis cenérios de mudancga: estabelecer
formatagdo de formagao avangada, complementar aberta, complementar ou geral,
estabelecer formatagdo de formagao fundamental compartilhada; padronizacdo de
terminologias, exigéncia de pré-requisitos, codigo de disciplinas; incluséo de atividades de
pos-graduagdo na graduagéo. Foi realizado um questionario para 0s colegiados e o0s
colegiados j& responderam; sergo trabalhados inclusdo das atividades complementares €
os estudos avangados. Cada colegiado ira definir o que quer fazer neste cenario de
mudanga. A expectativa & de que talvez na proxima reuniao a Congregagéo aprove uma
Resolucdo de Atividades Complementares. O Prof. Hani Camille Yehia parabenizou a
Diretoria por ter focado em alguns pontos muito claros e objetivos, pois da forma que foi
colocado pela PROGRAD parecia mais volumoso € mais trabalhoso. 1-Informes:Informe
1. OF. CIRCULAR CPPD.006/2017 — Adiamento da data limite do registro de dados no
sistema INA: o Prof. Cicero disse que tendo em vista a confecg@o do Relatorio Consolidado
Académico Departamental - ReCAD 2016 e atendendo a solicitacdes, a CPPD informou o
adiamento da data limite para registro dos dados de atividades docentes desenvolvidas em
2016 no sistema INA para 23 de junho de 2017.Informe 2- Expo Engenharia: Prof.
Alessandro informou que aconteceu no altimo dia 18, quinta-feira, no Hall do Diretorio
Académico da Escola de Engenharia, 0 EXpo Engenharia, feira de divulgagdo das
iniciativas da Escola, organizada pelo projeto ENG200, e que contou com O envolvimento
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de toda a comunidade. O evento teve como objetivo disseminar as oportunidades
presentes na unidade nos segmentos referentes a projetos de extensao, representagao
estudantil, associagcdes académicas e empresas juniores. Ao todo foram 20 iniciativas. Foi
registrada uma grande participagdo dos alunos da EE/UFMG e uma alta ades&o de
pessoas de outras universidades e/ou escolas, que se deslocaram apenas para o
acompanhamento do evento. Aluna Maisa disse que tentaram fazer uma divulgacéo
massiva do evento, também propuseram um tour pela Escola. Foi sorteado um kindle (leitor
de livros digitais) e agora est&o fazendo uma avaliagdo com os alunos. Ela disse que foi
bastante engrandecedor para eles. O evento se torna excepcional ao ocupar lacunas de
importancia que nao eram preenchidas anteriormente na escola, gerando interagao,
conexdo e conhecimento das iniciativas com a comunidade académica. Segue link do
video: https://www.youtube.com/watch?v=fg_2M3x4ar8. Informe 3- Alocacdo de vagas
docentes pelo CEPE: Prof. Cicero disse que o Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensao
(CEPE), em reuni&o de 02/05/2017, promoveu uma nova alocacdo de vagas docentes no
ambito da UFMG. Foram distribuidas 57 vagas, considerando 57 perdas docentes
registradas entre 20/09/2016 a 20/03/2017, sendo 10 destas perdas constituidas por
aposentadorias de docentes da Escola de Engenharia. Na presente alocagéo, a Escola foi
contemplada com 7 vagas, distribuidas para os Departamentos de Engenharia Elétrica (1
vaga), Engenharia Eletrénica (2 vagas), Engenharia Metaltirgica e de Materiais (1 vaga),
Engenharia de Minas (1 vaga) e Engenharia Quimica (2 vagas). Com a presente alocagéo,
a Escola de Engenharia tem a projecao de um total de 333 docentes. Informe 4- Novo
Calendario da Congregagéo: Prof. Alessandro informou as novas datas do calendario das
reunides de Congregagdo e explicou que as mudangas que surgiram foram devidas as
datas do processo de promogao para a Classe D, Professor Associado. Informe 5- 32 onda
do Centro de Pesquisa ELSA: Prof. Alessandro disse que a 3% onda de exames €
entrevistas ao Centro de Pesquisas ELSA-Brasil em Minas Gerais foi iniciada em 12 de
abril de 2017. Os servidores que participam do ELSA estdo sendo contatados para agendar
sua visita ao Centro de Pesquisas no Hospital Borges da Costa, no Campus Saude da
UFMG. A equipe solicitou o apoio da Diretoria na divulgagdo do inicio da 3% onda junto as
chefias da Unidade para liberarem 0s servidores nos horarios agendados para sua visita ao
Centro de Pesquisa. O Prof. Cicero comentou que a equipe ja possui dados de 10 anos
dos participantes do projeto. Informe 6- Projetos CENEX — abril a maio/2017 (documento
anexo). Informe 7- Retirada do item de pauta anteriormente numerado como 11 (Recurso
do Prof. José Ricardo Franco contra decisao da Camara do DEES sobre distribuicéo de
encargos didaticos): Prof. Alessandro explicou que tendo em vista o recebimento, no dia
24/05/2017 (quarta-feira), de pedido do Prof. José Ricardo Queiroz Franco solicitando o
arquivamento do recurso contra decisdo da Camara Departamental do DEES, o item
anteriormente numerado como 11 na pauta da reunido 11742 da Congregacéo foi retirado.
Informe 8- Aprovagdo de Resolugao de composigdo da Congregagao: O Prof. Cicero
informou que, na ultima terca-feira, houve reunido do Conselho Universitario com
apreciagdo da proposta de nova Resolugéo para composicéo da Congregacédo da Escola
de Engenharia. A Resolugéo vigente data de 2007. Com essas mudangas, a formagao
passard a ser. Diretor e Vice-Diretor, chefes de departamento, coordenadores de
graduacéo, coordenadores de pos-graduagao stricto  sensu (inclusive mestrado
profissional), representantes junto ao Conselho Universitario, representantes junto ao
CEPE, com direito a voz e voto, diferentemente de como & hoje. A representagao docente
ocorrera por classes: Classe E (Titular) junto com Professor Titular-Livre, Classe D
(Associado), Classe C (Adjunto), Classe B (Assistente) junto com Classe A (Adjunto-A,
Assistente-A, Auxiliar). Também havera representagéo do corpo Técnico-Administrativo em
Educagao e do corpo discente. A projecdo € de uma Congregagédo com 50 docentes, o
TAE's e 9 discentes. N&o foi aprovada a inclusdo de coordenador do CENEX nesta
composigéo. O Prof. Danilo Amaral deixou registrado o elogio a Diretoria de uma iniciativa
que comegou com 0 Prof. Benjamin Rodrigues de Menezes. Disse que outras Unidades ja
tinham feito isto, e que s6 engrandece a nossa Unidade. Ele entende que o coordenador do
CENEX possa ser colocado na Congregagdo como convidado. Informe 9- Criagdo de
critérios para alocagéo de carga horaria no Departamento de Engenharia de Estruturas: A
Profa. Ana Lydia Reis de Castro e Silva quis informar a criagéo de critérios para alocagao
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170 de carga horéria docente no departamento de Engenharia de Estruturas, em consequéncia
171 de recurso recente impetrado no departamento e na Congregagao. O relatério da comissao
172 responsavel deve ser votado até o dia 09 para aplicagdo no proximo semestre. 2-
173 Aprovacdo dos atos ad referendum da Congregacio:Afastamentos DO Pais e NO Pais:
174  colocados em discussao e votagao, foram aprovados por unanimidade de votos a favor. A
175  relagado de afastamentos segue anexa a esta ata. Aprovacdo do termo_de _colaboragéo
176  entre_a “Norwegian University of Science and Technology” e a UFMG:o Prof. Alessandro
177  falou sobre o termo de colaboragdo entre as duas universidades, e que o objetivo € o
178  estabelecimento de uma colaboragé@o de ambito cientifico e educacional de longa duragao
179  entre os principais grupos de pesquisa na Noruega € no Brasil, com énfase nas teorias dos
180  sistemas de poténcia e controle cooperativo de conversores de poténcia. Disse que ja
181  houve aprovagdes no Departamento de Eng. Elétrica, no Programa de Pos-Graduagéao em
182 Eng. Elétrica e na Pré-Reitoria de Pesquisa. Colocado em discussdo e votagdo, foi
183 aprovado por unanimidade de votos a favor. Aprovacdo do Termo de Doacéo entre Lumar
184  Metaldrgica Ltda. e a UFMG: o Prof. Alessandro explicou o interesse do Departamento de
185 Engenharia Metalurgica € de Materiais em receber em doacdo da empresa Lumar
186 Metalurgica Ltda. os seguintes equipamentos: 12 rotametros (medidores de vazéo de gas),
187 01 vaso em acrilico (réplica de convertedor BOF) e 01 camera GoPro Hero+. Justificou o
188 ato ad referendum dizendo que os equipamentos sdo imprescindiveis ao laboratorio,
189  portanto havia a necessidade de rapida aprovagao. Colocado em discusséo e votagao, foi
190  aprovado por unanimidade de votos a favor. 3 = Aprovacdo da progressao funcional dos
191 docentes: 3.1 — Processos na Resolucio 01/2008 do Conselho Universitario: Classe A
107 - Adjunto: DO NIVEL | PARA O NIVEL Il: Janier Arias Garcia (DELT). 3.2 — Processos
193 na Resolucdo 04/2014 do Conselho Universitario: Classe A — Adjunto: DO NIVEL |
194 PARA O NIVEL lI: Luiz Guilherme Costa Melo (DEE). Classe C — Adjunto: DO NIVEL Il
195 PARA O NIVEL lll: Renan Collantes Candia (DEMIN). Classe D — Associado: DO NIVEL
196 | PARA O NIVEL lI: Marcelo Greco (DEES); DO NIVEL Il PARA O NIVEL lll: Max de
197 Castro Magalhdes (DEES); DO NIVEL Ill PARA O NIVEL IV: Mauricio Cardoso_de
198 Souza (DEP): o Prof. Cicero explicou que a Resolucdo 07/2015 ja esta vigente, e 0s
199  processos foram divididos em blocos, pois alguns ainda se enquadravam na resolugao
200 antiga. Disse também que as novas comissdes tiveram 0 cuidado de padronizar 0s
201 pareceres com a Diretoria. Lembrou que os professores de todos os processos analisados
202 sdo do regime de Dedicagao Exclusiva, pois na legislagéo existe uma diferenciagdo de
203 regimes. O Prof. Cicero consultou os membros sobre a aprovagao das progresstes em
204 bloco, o que foi aceito. Colocadas em votagao, as progressdes foram aprovadas por
205  unanimidade de votos a favor, com uma abstencao do Prof. Renan Collantes Candia. O
206  Prof. Luciano de Errico, presidente da Comissao para Analise das Progressdes Funcionais
207  de Nivel naClasse D dos docentes da Escola de Engenharia, comentou que muita coisa foi
208  acrescentada na nova resolugao. Disse que encontraram muitas iregularidades, apesar do
209  e-mail que foi enviado via Secretaria Geral para explicar como 08 processos deveriam ser
210 instruidos, e que ainda tém chegado processos com problemas, por isso muitos foram
211 devolvidos. Explicou que 0 formulario ndo muda, porém o seu check-list ndo deve ser
512 utilizado, pois ele é para toda a UFMG, portanto alguns documentos ficariam faltantes no
213 processo, devido a resolugdo utilizada aqui ser da Congregagéo da Escola de Engenharia.
214  Reforgou que a iniciativa & do docente de iniciar o processo, € nio do departamento, € 0
215  departamento tem que aprovar apenas 0s INAs. Devem ser anexados ao processo o
216  curriculo lattes, o formulario de pontuagdo e a declaracgéo atestando que 0 formulario foi
217  corretamente preenchido pelo interessado, assinada pelo chefe do departamento. Também
218 & necessario um oficio do departamento constando a informagao sobre o valor do fator alfa,
219 que é definido pela Camara Departamental e varia de 1 a 1,2, podendo a Camara utilizar
220 qualquer critério para decisio. Este valor pode ser definido por docente ou para todo o
221  departamento. O interessado deve anexar ao processo todas as atividades que realizou
222  nos anos em que ficou no nivel anterior, e apenas 0s encargos didaticos devem ser
223 restritos aos dois ultimos anos. A Profa. Ana Lydia disse que os INAs tém que ser
224  aprovados pela Camara e necessitam da assinatura do professor com data anterior a
225  aprovagdo. Comentou que cada devolugédo de processo atrasa a progressao do professor.
226 O Prof. Luciano disse que oficialmente ndo temos o INA 2016, porém o docente pode fazer
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um arquivo com as informagoes, O departamento aprova € este arquivo & anexado ao
processo. O Prof. Cicero disse que o sistema esta aberto, e nada impede que O
interessado ja faga o INA e o departamento aprove. O Prof. Eduardo Gontijo Carrano pediu
para ter acesso ao formulario de pontuagdo editavel. 4 — Aprovacio do parecer de
avaliacdo final _de estaqio probatdrio_da docente: - Taciana Toledo de Almeida
Albuquerque (DESA): o Prof. Cicero explicou que este processo ira para a CPPD para ser
feito um parecer, o reitor defere e o docente recebe uma cdpia deste parecer, podendo
assim requerer a promogao acelerada (da Classe A diretamente para a Classe C). Apobs
leitura e avaliagdo do parecer da Comissao de Avaliagdo Final de Estagio Probatoério pelos
membros da Congregagao, votagdo com aprovagao por unanimidade de votos a favor. 5 =
Aprovacdo _de alteragdo de regime de trabalho do Prof. Ayrton Vianna Costa do
regime de 20h para Dedicacao Exclusiva: o Prof. Cicero informou que a legislagao
pertinente a alteragdo de regime de trabalho é a Resolugdo n° 02/2014 do Conselho
Universitario. Explicou que a Escola de Engenharia deve possuir no minimo 80% de seus
docentes em regime de Dedicagao Exclusiva, e hoje 94% dos docentes estdo enquadrados
em Dedicagéo Exclusiva, portanto ainda ha uma boa margem para alteragéo de regimes. O
Prof. Hani fez o parecer e explicou que um professor no regime de 20h alterando para
Dedicacao Exclusiva nunca ira prejudicar o exigido na matriz, que pede uma porcentagem
minima de professores em Dedicagéo Exclusiva. O Prof. Hani leu o histérico do Prof. Ayrton
e disse que ele s6 tem 6 anos como T-20. Acrescentou que o Prof. Eduardo Chahud
também fez um parecer no departamento antes da apreciagdo da Congregagéo. A Profa.
Paula Bamberg disse que ele € um professor bastante dedicado que pretende se dedicar
mais, e era um desejo dele passar mais tempo na Escola. Afirmou que o DEMC esta
favoravel a este pedido do professor. A Profa. Ana Lydia disse que quando o processo
chegar na CPPD sera feita uma consulta para verificar se existe a possibilidade do
interessado se aposentar dentro de 5 anos, pois este € um requisito para aprovagao do
pedido (o tempo de trabalho a cumprir até uma possivel aposentadoria deve ser maior que
5 anos). Declarou que para um professor mudar para o regime de Dedicagao Exclusiva ele
deve se envolver mais com a pesquisa e outras esferas, e disse que nao ficou claro como
seriam as contribuigées do professor dentro do departamento, entao ela acha que pode ser
um problema quando 0 processo chegar na CPPD. O Prof. Hani disse que viu o projeto que
o Prof. Ayrton anexou, € que inclusive é item obrigatorio para mudar para D.E.; afirmou
também que é interessante que haja diversidade de perfis na universidade, e que com 68
anos a pessoa ainda € produtiva. Opinou que ¢ dificil saber se o professor precisa primeiro
atuar na area e depois pedir a mudanca de regime, ou pedir a mudanga primeiro e depois
atuar na area. A Profa. Ana Lydia disse que ele nao precisa comprovar a atuagdo, mas
precisa mostrar um plano de trabalho. A Profa. Maria Teresa Paulino Aguilar expds que ate
o momento ele ndo possuli envolvimento com a pos-graduagao, porém ela acredita que ele
tenha condigdes de se envolver. O TAE Sérgio Luiz de Assis relatou que fez algumas
contas de acordo com a legislagdo, € em 4 anos o professor pode pedir aposentadoria
voluntaria. A Profa. Ana Lydia falou que © processo dele so tera andamento caso O
professor ndo possa se aposentar nos proximos 5 anos. Colocada em votagéo, a alteragéo
de regime de trabalho do Prof. Ayrton Vianna Costa foi aprovada por unanimidade de votos
a favor com 3 abstengdes. O Prof. Cicero comentou sobre a janela de entrega do processo,
que de acordo com a Resolucao 02/2014 do Conselho Universitario, s6 podera ser enviado
4 CPPD de 1 a 30 de setembro. 6 — Indicacao de representante docente e suplente para
compor o Colegiado do curso de Design, Resolucdo n° 02/2016 do CEPE: o Prof.
Alessandro falou sobre a Resolugdo n° 02/2016 do Conselho de Ensino, Pesquisa e
Extensdo que estabelece a composigéo do Colegiado do Curso de Graduag&o em Design
da UFMG, explicando que € obrigatéria a participagdo de um professor do Departamento
de Engenharia de Estruturas ou do Departamento de Engenharia de Produgao. Pediu aos
membros para encaminhar as indicagdes como sendo 0 Prof. Eduardo Romeiro (DEP) e 0
Prof. Rodrigo Barreto Caldas (DEES). Propds ainda que o Prof. Eduardo Romeiro fosse 0
titular e o Prof. Rodrigo Caldas o suplente. Colocada em discussao e votagéo, a indicagao
foi aprovada por unanimidade de votos a favor, com uma abstencéo do Prof. Eduardo
Romeiro. 7 - Aprovacéo da celebracio de Termo de Convénio entre UFMG e Rosetta
Stone: A Profa. Ana Lydia, que elaborou o parecer do Termo, disse que o projeto & um
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784  convénio entre a empresa Rosetta Stone e a Profa. Maria Lucia Machado Duarte, do
285 DEMEC. A empresa desenvolveu aplicativos para treinamento cerebral e querem avaliar se
286 o uso desses aplicativos sob efeito de Vibragdo de Corpo Inteiro pode ser benéfico ou nao
287  para melhoria das habilidades testadas, como percepgao visual, memoria, foco, velocidade
288 de raciocinio e inteligéncia emocional, quando comparados com O treinamento sem
289  vibragdo. Também querem avaliar se o nivel de vibragao veicular ¢ adequado para a
290  melhoria destas atividades cognitivas, visto que se passa grande parte do tempo hoje em
291 dia em meios de transporte. A Profa. Ana Lydia achou o projeto bastante interessante,
292 envolvera alunos de mestrado e doutorado e possui a previsao de duragdo de 4 anos,
293  sendo avaliado ano a ano. Ela também pensa que o projeto esta de acordo com o interesse
294  do departamento. O Prof. Alessandro elogiou o parecer da Profa. Ana Lydia. Em discussao
295 e votacdo, o convénio foi aprovado por unanimidade de votos a favor. 8 = Aprovacdo do
296  parecer da Comisséo de Avaliacio do ReCAD 2014:0 Prof. Cicero agradeceu o trabalho
297 da Comissdo de Avaliagdo do ReCAD 2014, formado pelos professores Marcio Ziviani
298 (DEMEC), Priscilla Macedo Moura (DEHR) e Leandro Rocha Lemos (DEMET). O Prof.
299  Marcio Ziviani disse que a Comissao teve algumas dificuldades muito sérias. A primeira foi
300 em relacdo aos indicadores do ReCAD. No relatério néo havia, por exemplo, informagéo
301 sobre a representagdo em Camara Departamental, sobre a indicacdo de chefia, sobre
302 publicagéo Qualis, dentre outros equivocos. A Comisséo buscou a veracidade dos fatos
303 com os departamentos € utilizou os dados com as corregdes. Como foi o primeiro ano do
304 ReCAD, eles entendem que houve erros. A Comissao pegou todos os itens e normalizou
305 os numeros absolutos dividindo pelo numero de docentes de cada departamento.
306 Entenderam que seria importante agrupar 0s indicadores do departamento em atividades
307  inerentes a vida académica: ensino, pesquisa, extensdo e gestdo académica. Para que isso
308 ocorresse, necessitaram fazer ponderagdo das atividades, ponderagdo esta que foi
309 detalhada nos quadros apresentados. A Comissao foi trabalhando os indicadores a partir
310 de que as aulas (CDSM) seriam 50%. Com essas planilhas, estabeleceram os indicadores
311 de cada departamento. O Prof. Ziviani acredita que ha algumas discrepancias entre as
312 unidades da UFMG, pois existem atividades que ndo se relacionam € estdo no mesmo
313 grupo. O Prof. Cicero pediu para mostrar 0s dados de pesquisa e extensao. A Profa. Maria
314 das Mercés Reis de Castro perguntou se sao numeros absolutos, € 0 Prof. Ziviani
315  respondeu que ndo, que s30 numeros normalizados. O Prof. Luciano de Errico disse que 0
316 ReCAD 2014 é um experimento, que nem poderia existir como um documento oficial, e que
317 o ReCAD 2015 melhorou um pouco, mas ainda nao estava bom. A Profa. Maria das Mercés
318 reiterou a dificuldade com 0 ReCAD, com os dados que estavam incorretos e que precisam
319  ser corrigidos depois, necessitando fazer um novo relatério. O Prof. Cicero disse que O
300 ReCAD possui algumas bases, ndo s6 dos relatorios, € a CPPD faz algumas corregoes. A
321 Profa. Ana Lydia disse que esse processo de migragédo do INA para outro formato comegou
322 ha 2 anos e alguns erros ainda existem, por exemplo, cruzamento de informagdes que nao
323 batiam. Gerava um incémodo fazer analise de informacdes que nao eram verdadeiras, por
324  isso a mudanga. O CECOM disse que buscavam informagdes de diversos lugares & por
325  isso aconteciam estes erros. O retorno dos departamentos € importantissimo para a CPPD,
326 a fim de repassar as informagdes para o CECOM. O Prof. Cicero disse que nao viu
327  distorgdo na analise do Prof. Ziviani. Em votagédo, o parecer da Comiss3o foi aprovado por
328  unanimidade de votos a favor. O Prof. Ziviani agradeceu. 9 — Aprovacdo dos Pareceres

309  Conclusivos das Comissdes Avaliadoras dos pedidos de promogéao para a Classe E
330  (Professor Titular) dos docentes da EE/UFMG, Resolucdo Complementar n° 04/2014 —
331 19/2017: O Prof. Cicero esclareceu que foram 02 processos de promogao funcional,
332 analisados por 02 Comissbes Avaliadoras nos dias 08 e 11 de maio/2017. Também
333  esclareceu que a Resolugéo Complementar n° 04/2014 do Conselho Universitario e a
334  Resolugdo n° 04/2015 da Congregagéo da Escola de Engenharia s&o aplicadas ao
335  presente caso. O Prof. Alessandro solicitou a analise pelos membros dos pareceres finais
336  conclusivos das Comissdes Avaliadoras e também esclareceu que 0S 02 docentes
337  avaliados foram aprovados a promogao a Classe E, Professor Titular, por terem obtido de
338  pelo menos 03 (trés) membros da Comissdo Avaliadora nota final igual ou superior a 70
339 (setenta). Colocados separadamente em analise e votagdo, apos esclarecimentos, foram
340  aprovados, por unanimidade de votos a favor, 0s pareceres finais conclusivos dos
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processos de Promogao para a Classe E, Professor Titular, emitidos pela Comiss@o
Avaliadora dos seguintes candidatos: Portaria n°® 18 que avaliou o docente Juan Carlos
Campos Rubio do DEMEC: Portaria n° 20 que avaliou o docente Francisco Carlos
Rodrigues do DEES. 10 = Recurso discente de Thiago Luiz Gontijo de Almeida contra
indeferimento de pedido de trancamento total de matricula com justificativa: O Prof.
Alessandro apresentou o processo € O Prof. Porfirio Cabaleiro Cortizo, parecerista do
recurso, informou sobre 0 histérico do aluno. O aluno Thiago Almeida ingressou, por meio
de processo seletivo, no curso de Engenharia do Institut National des Sciences Appliquees
de Lyon, na Franga, em agosto de 2016. Realizou um trancamento sem justificativa no 22
semestre de 2016 e ingressou com pedido de trancamento com justificativa para o 1°
semestre de 2017, alegando que necessitaria de mais 6 meses de estudo na Franga para
ter a plena capacidade de decidir sobre a permanéncia ou nao em definitivo naquele pais.
Expds tambéem que possui apenas 20 anos de idade e esté sendo obrigado a tomar uma
decis&o que iré influenciar ndo somente em sua formagao académica, mas em toda a sua
vida. Este pedido foi indeferido pelo Colegiado de Graduagéo em Engenharia Civil. A
conclusdo do Prof. Porfirio € qué o aluno & estudante de outra instituicdo e nao ha
garantias de que ele ira voltar. O Prof. Lucio Flavio de Souza Villar disse que a mae do
aluno (tambéem sua procuradora) deixou bem claro que o aluno quer saber se vai se
adaptar ou ndo ao inverno na Franga. Explicou que ele nao tem direito mais a trancamento
sem justificativa, s6 com justificativa. O discente quer trancar para garantir sua vaga caso
ndo goste do periodo na Franca. A aluna Maisa Araujo Cota disse que ele € um aluno
exemplar e passou em uma instituicdo renomada. Questionou qual é o gasto que a UFMG
esta tendo com ele aqui, e porque nao podem espera-lo decidir. Perguntou também caso
essa vaga seja liberada, como ela sera ocupada, e se realmente sera preenchida nesses 2
meses que faltam para 0 Thiago voltar. O Prof. Alessandro reiterou que O mérito da
justificativa & avaliado pelo Colegiado & depois pela Congregagao, e que o estudante nao
deveria utilizar a justificativa de intercambio para realizar 0 trancamento. O Prof. Lucio
explicou que 0 Colegiado de Engenharia Civil ja possui critérios estabelecidos para
trancamento com justificativa, € que esses critérios basicamente dizem respeito a
mobilidade, impedimento de vir a universidade. Afirmou que ndo pode abrir exce¢do para
um aluno que quer ter experiéncias fora do Brasil de uma forma fora da regra. Enfatizou
que questdes de saude e que realmente impedem o aluno de estar aqui sao justificaveis,
mas n3o questdes de duvida se quer estar aqui ou no. O Prof. Porfirio disse que 0 custo é
de um aluno que poderia ter ingressado no semestre passado no lugar do Thiago. O Prof.
Hani comentou que existem alunos com interesse de se transferirem para a UFMG, e que
ele proprio fez isso em sua graduagéo, porém acha que um semestre é suficiente para
decidir o que se quer fazer. Acrescentou que nao possui duvidas de que o discente vai
permanecer em Lyon. O Prof. Rodney Rezende Saldanha explanou que 08 processos na
UFMG em geral sédo muito lentos, e que se esse aluno esta fazendo disciplinas na Franca,
entdo ele pode trazer para a UFMG o que tiver feito la. Asseverou que nés formamos
pessoas, € Nao magquinas, € acha que o aluno merece uma consideragao e vale a pena ser
pensado. Aluna Maisa falou que entende que ele esta prendendo a vaga até o fim do
semestre, mas quis saber o que poderia ser feito para o Thiago nao ser excluido neste
momento. Perguntou se seria possivel ele fazer uma disciplina online ou algo do tipo. O
Prof. Lucio relatou que varios alunos tém problemas, e se formos ponderar os problemas
de 1300 alunos do curso de Engenharia Civil, todos 0s outros mereceréo a mesma excegao
que foi garantida a este discente, ja que 0 Colegiado criou critérios. Acrescentou que
existem meios de formagao fora do Brasil que sao 0s intercambios oferecidos pela
Universidade. O Prof. Alessandro explicou que como o estudante esta matriculado, ele sera
excluido, e quando voltar, ele pode recorrer da exclusdo. O Prof. Carlos Venancio
questionou se valeria a pena excluir este aluno com os cortes de intercambio ocorridos, e
principalmente pelo fato do discente ter notas tao boas. O Prof. Lucio falou que duas coisas
diferentes s&o ver o lado do aluno como pessoa e raciocinar como coordenador de curso.
Insistiu que continua vendo como impossivel abrir excecdo para um aluno tendo um
Colegiado com 1300 alunos. O Prof. Alessandro esclareceu que o aproveitamento de
estudos de um aluno que sai do pais para estudar e volta ndo é simples. A Profa. Viviane
Santos Birchal afirmou que sé€ ele esta matriculado e nao esta fazendo intercambio, nao
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pode aproveitar 0S estudos. O Prof. Alessandro relatou que trancamento nao é uma opgao,
e sim uma forma de trabalhar caso a pessoa esteja vivendo algo que a impega de estar na
Universidade. Em votag&o: votos favoraveis ao parecer do Prof. Porfirio: 27; contrarios ao
parecer: 2; abstencdes: 4. Ficou aprovado o parecer do Prof. Porfirio, que foi favoravel ao
indeferimento do pedido de trancamento total com justificativa do aluno. 11 — Recurso
impetrado_contra resultado _do concurso Edital n° 534/2016, do Departamento _de
Engenharia de Transportes e Geotecnia: 0 Prof. Cicero explicou o histérico do concurso,
que vem a seguir. 0 candidato José Allan Carvalho Maia foi aprovado e a candidata
Rosyelle Cristina Corteletti foi reprovada, € no dia 07/02/2017 a candidata Rosyelle
impetrou recurso no departamento de Engenharia de Transportes € Geotecnia. Em seu
recurso a candidata alegou que a Profa. Maria das Gragas Gardoni Almeida havia
participado de uma banca de doutorado em Ouro Preto, juntamente com a recorrente, e
nesta situacéo a Profa. Maria das Gracas haveria falado com um professor da UFOP que
ela nao seria aprovada caso fizesse a prova, pois a vaga ja era destinada ao seu
concorrente, o candidato José Allan. A recorrente informou que ficou surpresa ao constatar,
quando da divulgagéo da Portaria da Comissao Examinadora do concurso, que a Profa.
Maria das Gragas era um dos membros, e ap6s abertura do concurso foi escolhida como
Presidente da Comissé&o. Ponderou também que foi submetida a arguigdo de memorial,
sendo que este tipo de prova n&o se encontrava contemplado no Edital do concurso, € que
os examinadores deixaram claro que queriam um profissional para atuar na area de
Mecanica das Rochas, sendo que o concurso abrangeu, além desta area de conhecimento,
Geologia de Engenharia e Mecanica dos Solos. Por fim, argumentou que seus titulos néo
foram avaliados corretamente e que a Comissdo Examinadora deveria ter divulgado a
todos os candidatos, antes do inicio da avaliagdo da prova de titulos, a tabela de
pontuagao-limite, contendo o detalhamento dos critérios de analise de cada quesito e sua
respectiva pontuagao. Em sequéncia a apresentagéo do recurso, 0 Prof. Marcelo Franco
Porto, chefe do DETG, escreveu um oficio a Diretoria da Escola de Engenharia solicitando
apoio na designagéo de um relator externo ao departamento, tendo em vista o pequeno
numero de professores € todos estarem envolvidos de alguma forma com 0 CONCUrsO.
Conforme reza a Resolugéo 02/2013 do Conselho Universitario, o candidato José Allan foi
informado sobre o recurso impetrado e lhe foi dado o prazo de 10 dias para manifestacgao,
com apresentagéo de alegagdes, caso julgasse necessario. Tempestivamente, 0 candidato
José Allan apresentou ao DETG sua manifestagao, enfatizando inicialmente que nao
conhecia e nunca havia trabalhado direta ou indiretamente com nenhum dos membros da
Comissao Examinadora. Salientou que, observando seus curriculos, a banca era composta
por profissionais de notéria e consolidada atuacgéo académica, e que conduziu 0 concurso
com transparéncia e imparcialidade. Observou que é profissional com mais de dez anos de
experiéncia em engenharia geotécnica e que ja esteve envolvido em varios projetos no
Brasil, Australia e Chile, em diversas areas, e ndo aceita que coloquem em duvida sua
indole e conhecimento profissional. Defendeu que o fato de que durante a arguigdo sejam
tratados aspectos da trajetdria académica e profissional dos candidatos ndo seja razao
suficiente para anulagdo do concurso, pois visa a ocupagdo de cargo que requer
conhecimento tedrico, experiéncia pratica, académica e engajamento profissional. Apontou
que a tabela de pontuagao-limite contendo os detalhamentos da prova de titulos foi
apresentada no Edital e que os critérios utilizados eram claros, e que durante o concurso
as trés areas do Edital foram amplamente exploradas. O Diretor da Escola de Engenharia
designou o Prof. Estevam Barbosa de Las Casas (DEES) para fazer o parecer sobre 0
recurso, e seu parecer foi favoravel a recorrente devido a falta de detalhamento da prova
de titulos. Tendo recebido a comunicacédo da decisao, 0 candidato José Allan fez o pedido
de copia de varios documentos relativos ao concurso, que foram disponibilizadas a ele na
forma da legislagdo. No dia 23/03/2017 o candidato José Allan, inconformado com a
decisdo do Departamento de Engenharia de Transportes e Geotecnia, interpds recurso na
Congregagao, requisitando que a decisdo do departamento pela nao-homologagdo do
concurso fosse reformada e que, no caso da prova de titulos, havendo 0 mesmo
entendimento do parecerista, que fosse repetida. Apos a ciéncia da interposi¢ao de recurso
do candidato José Allan pela candidata Rosyelle, esta interpds contrarrazges ao recurso do
candidato, requerendo a transcricdo da gravagao da prova didatica para fins de apuragao
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da arguigdo e a manutengdo da nao-homologagéo do concurso. O Prof. Paulo Fernando
Seixas (DELT) foi designado como parecerista do recurso na Congregagao, e 0 Prof.
Cicero passou a palavra para ele. O Prof. Paulo leu um resumo do histérico do concurso €
o seu parecer, que foi favoravel ao deferimento do recurso do candidato José Allan, com
anulacdo da prova de titulos, ou seja, anulagdo parcial do concurso. Recomendou ainda
que, para evitar qualquer constrangimento aos membros da primeira banca examinadora,
fosse constituida uma nova comissdo examinadora, com a substituicdo de todos 0s
membros da comiss&o original. O Prof. Cicero disse que apos avaliagéo pela Congregacao,
este processo ndo ira para o Conselho Universitario, e passou a palavra para 0 Prof.
Marcelo, que disse que tentaram ser o mais isentos possivel e procuraram O tempo todo
agir com lisura dentro do processo. Afirmou que a banca do concurso € de alta qualificagado
cientifica e técnica, e que inclusive houve uma dificuldade para monta-la devido a algumas
ligagbes dos membros do departamento com 0S candidatos. Quando o primeiro recurso foi
aberto, o Prof. Marcelo procurou a Diretoria da Escola para indicar um membro externo ao
departamento para ser o parecerista, pois todos do departamento estavam de alguma
forma envolvidos no concurso, quando foi indicado 0 Prof. Estevam Barbosa de Las Casas
(DEES). O concurso néo foi homologado devido ao erro formal que ocorreu. Revelou que o
departamento precisa com urgéncia de professores, € qué acha que independente da
solugéo que fosse tomada, esse concurso ira para o judiciario. A anulagdo do concurso
garantiria o direito dos 2 candidatos e n&o o atrasaria, pois nao iria para o judiciario. O Prof.
Lucio disse que a planilha com 0S dados nao foi anexada, pois leram nas resolugdes
apenas sobre a divulgagéo das notas de 0 a 100, por prova, entdo acharam que O anexo da
planilha nao era necessario, que o candidato nao tivesse direito de saber detalhadamente
as notas. Ainda acrescentou que caso tenha anulagéo, ele acredita que seria s6 dessa
parte, pois o restante do processo foi feito corretamente. A Profa. Maria das Mercés
perguntou se existe a possibilidade de anular parcialmente um concurso, € 0 Prof. Cicero
disse que sim. O Prof. Cicero leu a parte da resolugdo que assegura isso. A Profa. Ana
Lydia quis saber se no caso da anulagdo parcial a banca seria mantida. O Prof. Paulo
Seixas disse que a sugestao dele & formar uma nova banca. A Profa. Ana Lydia perguntou
qual era a proposta do Prof. Marcelo, e ele respondeu que € manter a decisdo da
Assembleia Departamental, que deveria ser realizado um novo concurso com 0s mesmos
candidatos e membros externos ao departamento, e exprimiu que conta com a ajuda da
Congregagao para monta-la. Argumentou que tem receio que a decisdo de manter o
concurso seja questionada judicialmente e que consequentemente 0 departamento demore
a receber um novo professor. O Prof. Cicero explicou que s€ a Congregagéo formar uma
banca, 0 processo ira para o Conselho Universitario. O Prof. Paulo Seixas acredita que a
demanda do candidato que foi aprovado sem ter 0 concurso homologado ¢ justa e ele nao
poderia dar o seu parecer de outra forma. Falou ainda que ele nao sabe se a solugédo que 0
Prof. Marcelo deu ira resolver em relacdo a ndo ida do processo para a justica. O Prof.
Lucio disse que a area de Geotecnia entende que se houver prova novamente, €
necessario repetir somente a prova de titulos, e ndo haver anulagao total do concurso. O
Prof. Rodney pediu desculpas € expressou sua discordancia em relagao ao Prof. Paulo
Seixas e ao Prof. Lucio, e acredita que se essa questdo for para a justica, demorara muito
tempo para ser resolvida. Ele considera que para o departamento a melhor solugdo é a do
Prof. Marcelo. Disse que a melhor situacdo seria anular esse concurso € pegar uma banca
totalmente externa. A Profa. Ana Lydia disse que de fato ha um erro formal e assim pode
gerar questionamento. Ela pensa que a votacgéo deve ir de acordo com o departamento e
talvez anular tudo, pois o professor que passou vai para 0 novo concurso com uma
confianga maior, € caso ele queira ir para a justica, a sua propria posse sera prejudicada. O
TAE Sérgio disse que concorda com o parecer do Prof. Paulo. O Prof. Lucio disse que a
decisdo do Prof. Marcelo nio foi discutida com todo o departamento, pois a area de
Geotecnia nédo participou da Assembleia que tomou a decisdo, e o concurso deve ser
avaliado por geotécnicos. Atentou para o fato de que anulando os atos do concurso e néo o
concurso, os candidatos podem resolver ndo fazer a prova novamente. O Prof. Marcelo
disse que foi dada oportunidade para a banca fazer um esclarecimento para o parecerista e
para a Assembleia. Manifestou que ndao possui duvidas de que a Congregagao possa
montar uma banca para um professor que dara aula para a graduagao. Registro da saida
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512  dos professores Marcelo Porto, Leise Kelli e Lucio Flavio. O parecer do Prof. Paulo Seixas
513 foi colocado em votagdo. Votos favoraveis ao parecer: 14, contrarios: 10; abstengdes: 8.
s14  Ficou aprovado o parecer do Prof. Paulo Seixas, determinando a anulagéo parcial do
515  concurso e, portanto, a prova de titulos sera repetida. 12 — Recurso do Prof. Ricardo
516 Geraldo de Sousa contra decisdo _da_Camara Departamental do DEQ referente a
s17 aprovacdo de projeto de extenséo:o Prof. Alessandro retirou este item de pauta devido
518 ao adiantar da hora, ficando o item como ponto de pauta da proxima reuniao de
519  Congregagdo. 13 = Outros assuntos: o Prof. Alessandro agradeceu as professoras
550 Viviane Birchal e Maria das Mercés, que estao deixando a coordenagéo da Graduagao em
521  Engenharia Quimica e @ chefia do Departamento de Engenharia Quimica, respectivamente.
572 Nada mais havendo a tratar, eu, Maira Neves Santos, Secretaria Geral da Escola de
523 Engenharia, lavrei a presente ata que, se aprovada, sera assinada por mim e pelo Senhor
504  Presidente. As assinaturas dos demais membros presentes a esta reuniéo estdo anexas a
525  esta Ata. Belo Horizonte, 26 de maio de 2017.

526 /7 -

527 / ) ~ §

528 / %Wé@% Porma (> Jaise

529(/Prof. Alessandro Ferléndes Moreira Maira Neves Santos

530 Diretor da Escola/d Engenharia Secretaria Geral da Escola de Engenharia
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