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UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
ATA DA 11732 REUNIAO EXTRAORDINARIA DA EGREGIA CONGREGAGAO DA
ESCOLA DE ENGENHARIA DA UFMG

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de abril de 2017, as 13h30min, na Sala da Congregacgao
da Escola de Engenharia, localizada na sala 4501, do Edificio Arthur Guimaraes, Campus
Pampulha, foi realizada a 1173? reunido extraordinaria da Egrégia Congregacéao da Escola
de Engenharia da UFMG, sob a presidéncia do Diretor, Prof. Alessandro Fernandes
Moreira, com a presenga dos seguintes membros: VICE-DIRETOR: Prof. Cicero Murta
Diniz Starling. CHEFES DE DEPARTAMENTOS: Prof. José Osvaldo Saldanha Paulino
(DEE), Prof. Leandro Rocha Lemos (DEMET), Prof. Luciano de Errico (DELT), Prof.
Marcelo Franco Porto (DETG), Prof. Pedro Vianna Pessoa de Mendonga (DEES), Prof.
César Rossas Mota Filho (Subchefe DESA), Prof. Samuel Vieira Conceicgo (DEP), Profa.
Antonella Lombardi Costa (DENU), Profa. Maria das Mercés Reis de Castro (DEQ) e Profa.
Paula Bamberg (DEMC). COORDENADORES DE CURSOS DE GRADUACAO: Prof.
Eduardo Bauzer Medeiros (Engenharia Aeroespacial), Prof. Fabricio José Pacheco Pujatti
(Engenharia Mecanica), Prof. Hani Camille Yehia (Engenharia Elétrica), Profa. Carmela
Maria Polito Braga (Engenharia de Controle e Automagé&o), Profa. Ana Liddy Cenni de C.
Magalhaes (Engenharia de Sistemas), Profa. Andréia Bicalho Henriques (Engenharia de
Minas), Prof. Carlos Roberto Venancio de Carvalho (Subcoord. Engenharia de Produgéo),
Profa. Edna Maria de Faria Viana (Engenharia Ambiental), Profa. Marivalda de Magalhaes
Pereira (Engenharia Metalurgica) e Profa. Viviane Santos Birchal (Engenharia Quimica).
COORDENADORES DE CURSOS DE POS-GRADUAGAO: Prof. Felicio Bruzzi Barros
(Engenharia de Estruturas), Prof. Rodrigo Lambert Oréfice (Engenharia Metallrgica,
Materiais e de Minas), Profa. Leise Kelli de Oliveira (Mestrado em Geotecnia e
Transportes), Prof. Ramon Molina Valle (Engenharia Mecanica), Prof. Rodney Rezende
Saldanha (Engenharia Elétrica), Profa. Maria Teresa Paulino Aguilar (Mestrado em
Construgao Civil) e Prof. Gustavo Matheus de Almeida (Subcoord. Engenharia Quimica).
REPRESENTANTES DOS PROFESSORES TITULARES: Prof. Carlos Barreira Martinez,
Prof. Silvério Visacro Filho, Prof. Paulo Fernando Seixas e Prof. Porfirio Cabaleiro Cortizo.
REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ASSOCIADOS: Prof. Juan Carlos Horta
Gutierrez, Prof. Leonardo Anténio Borges Torres e Profa. Ana Lydia Reis de Castro e Silva.
REPRESENTANTES DOS PROFESSORES ADJUNTOS: Prof. Eduardo Gontijo Carrano e
Prof. Ayrton Vianna Costa (suplente). REPRESENTANTES DOS SERVIDORES TECNICO-
ADMINISTRATIVOS: Mara Inez Correa de Souza Pires, Rejani Aparecida de Andrade
Silva, Cleverson Ramom Carvalho Silva, Maria Luciana Pinheiro Costa, Gleicy Guelly
Barbara Lopes Oliveira, Sergio Luiz de Assis e Felipe Augusto Ribeiro (suplente).
REPRESENTANTE DA ESCOLA DE ENGENHARIA JUNTO AO CONSELHO
UNIVERSITARIO: Prof. Danilo Amaral. REPRESENTANTES DOS DISCENTES (sem
direito a voto): Alexandre Lopes Boaventura Cunha, Danilo Gomes Vomlel, Maisa Araujo
Cota, Mateus Ker e Lima e Vitor Vaz Moreira. AUSENCIAS NAO JUSTIFICADAS: Prof.
Roberto Galery (Chefe Depto. Eng. de Minas), Prof. Wilson dos Santos Fernandes (Chefe
Depto. Eng. Hidraulica e Rec. Hid.), Prof. Lucio Flavio de Souza Villar (Coord. Grad.
Engenharia Civil), Prof. Nilo de Oliveira Nascimento (Coord. Pés-Grad. Saneamento, Meio
Ambiente e Rec. Hid.), Prof. Rodrigo Magalh&es Ribeiro (Coord. Pés-Grad. Engenharia de
Produg&o), Profa. Claubia P. Bezerra Lima (Coord. Pds-Grad. Ciéncias e Técnicas
Nucleares). Verificada a existéncia de quorum, deu-se inicio a reunido para tratar dos
assuntos constantes da seguinte pauta: 7- Informes. 2- Aprovagéo dos atos ad referendum
da Congregacgéo. 3- Recurso discente de Thiago Augusto Ribeiro Alonso contra excluséo
administrativa do curso de Engenharia de Controle e Automagédo. 4- Recurso discente de
Rafael Antunes Cabaleiro contra exclusdo administrativa do curso de Engenharia Civil. 5-
Recurso discente de Felipe Martins, Fernanda Silva, Tayra Lopes e Thales Faria contra
resultado obtido em exame especial. 6- Recurso do Professor José Ricardo Franco contra
deciséo da Camara do DEES sobre distribuigdo de encargos didaticos. 7- Outros assuntos.

Assuntos tratados na Reunido: O Presidente da Congregacéo, Prof. Alessandr




56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112

Fernandes Moreira, comegou a reunido perguntando aos membros da Congregagéo se os
discentes poderiam participar da Sesséo, com direito a voz e sem direito a voto, o que foi
autorizado pelo plenario. Em seguida, deu boas vindas aos novos membros, Cleverson
Ramom Carvalho Silva e Felipe Augusto Ribeiro (suplente), ambos representantes dos
servidores tecnico-administrativos. 1-Informes: O Prof. Alessandro comunicou que n&o
havia informes da Diretoria e questionou os membros se haveria informes que gostariam de
divulgar, porem n&o houve manifestacdo. 2-Aprovacdo dos atos ad referendum da
Congreqacao: Afastamentos DO Pais e NO Pais: Colocados em discussao e votagao, os
afastamentos aprovados ad referendum foram homologados por unanimidade. A relagéo de
afastamentos segue anexa a esta ata. Aprovacdo da reducdo de encarqos didaticos da
Profa. Silvia Maria Correa de Oliveira (DESA): Prof. Cicero explicou que se tratava de
pedido de redugéo de carga horéria da Profa. Silvia Oliveira, do DESA, para 4 horas-aula
semanais, devido a referida professora ter assumido o cargo de Diretora de Fomento a
Pesquisa da Pré-Reitoria de Pesquisa (PRPq). Colocada em discussdo e votacao, a
aprovacao ad referendum da redugdo de carga horaria da Profa. Silvia Oliveira foi
homologada por unanimidade de votos a favor. 3-Recurso discente de Thiago Augusto
Ribeiro Alonso contra exclusao administrativa do curso de Engenharia de Controle e
Automacao: o Prof. Alessandro explanou que se trata de recurso administrativo de Thiago
Augusto Ribeiro Alonso, com pedido de reinclus&o. Relatou que o aluno foi desligado
devido a apresentar Rendimento Semestral Geral insuficiente por trés semestres letivos,
que recorreu da decisdo de desligamento ao Colegiado do Curso de Engenharia de
Controle e Automagéo, que indeferiu o pedido de reinclusdo. O aluno entdo recorreu da
decisdo do Colegiado a Congregacao, alegando em suas razbes recursais que o baixo
rendimento académico se deu devido a dificuldades que estaria passando em sua vida
pessoal (falecimento de entes queridos, depresséo) e a falta de habilidade em conciliar
trabalho e estudos. Por fim, se comprometeu a obter um melhor rendimento académico,
caso seja reincluido. O Prof. Juan Carlos Horta Gutiérrez apresentou parecer referente ao
recurso em que argumenta que o aluno integralizou apenas 38,37% do curso em um
periodo de dez semestres cursados; que durante os cinco anos cursados obteve
rendimento escolar significativamente baixo; e que falta em seu pedido uma proposta
consistente para finalizagdo do curso. Concluiu que o discente dificilmente conseguira
terminar o curso dentro do prazo limite estabelecido para sua integralizagdo. Dessa forma,
seu parecer foi favoravel ao indeferimento do pedido de reinclusdo administrativa do aluno.
O Prof. Juan Carlos declarou, ainda, que o aluno continua cursando disciplinas isoladas e
que das cinco disciplinas em que se matriculou, foi aprovado apenas em uma. Afirmou que
esse fato demonstra que o discente continua a apresentar baixo rendimento académico. O
representante discente Alexandre Cunha informou que os representantes discentes
tentaram entrar em contato com o aluno de diversas formas, porém nao obtiveram sucesso,
portanto a posig&o dos representantes é nula. Explicitou que também considerou o recurso
do aluno superficial e que este ndo apresentou nada concreto em seu favor. Colocado em
votagc@o, o parecer favoravel ao indeferimento do pedido de reinclusdo administrativa do
aluno Thiago Augusto Ribeiro Alonso foi aprovado com duas abstencdes. 4-Recurso
discente de Rafael Antunes Cabaleiro contra exclusdo administrativa do curso de
Engenharia Civil: o Prof. Alessandro explanou que se trata de recurso administrativo de
Rafael Antunes Cabaleiro, com pedido de reintegracdo e prorrogacéo do tempo de
integralizacéo de curso. Relatou que o aluno foi desligado no primeiro semestre de 2011
por ter sido infrequente em todas as disciplinas, porém recorreu da decisio e foi
reintegrado ao curso. No segundo semestre de 2014, o discente foi mais uma vez
desligado da Universidade, por apresentar, pela terceira vez, Rendimento Semestral Global
insuficiente. Porém, houve um erro de langamento de nota por um professor da FAFICH
que causou esse desligamento, de forma que o aluno recorreu e foi mais uma vez
reintegrado. Assim, no ano de 2017, apds ultrapassar o tempo maximo para a
integralizag&o do curso, o discente foi novamente desligado, entrando com novo recurso no
Colegiado do Curso de Graduagéo em Engenharia Civil solicitando sua reintegracao, bem
como a prorrogagéo de prazo para integralizagcdo do curso, que foi indeferido. O aluno
entdo recorreu da decisdo do Colegiado a Congregacio, alegando em suas razbes
recursais que houve conflito entre trabalho remunerado, que realizava por precisa
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contribuir com a renda familiar, e as atividades académicas; que pediu demiss&o para se
dedicar exclusivamente ao curso; que estava emocionalmente abalado devido aos diversos
processos administrativos e situagdes de desligamento/religamento e que ja estaria
reestruturado para desempenhar as atividades académicas de forma mais plena e segura.
Afirmou que foram contabilizados 17 semestres letivos em seu registro académico,
contando periodos de desligamento inclusive, e que entende que, do ponto de vista
institucional, a contabilizacdo esta correta, mas nao a considera justa. Declarou que
considera que falta apenas uma pequena porgdo frente a todas as atividades cursadas
para se formar, de forma que deve ser lhe dada a oportunidade de reintegracéo ao curso. A
representante dos TAE Rejani Aparecida de Andrade Silva apresentou parecer referente ao
recurso em que argumenta que se verifica que a carga horaria total a ser concluida pelo
recorrente nao se mostra desarrazoada no presente pleito, em caso de prorrogacao do
tempo de integralizacao, considerando a carga horaria total integralizada, o investimento de
recursos publicos para a formagéo do recorrente, bem como o esforgo despendido pelo
aluno durante a sua trajetéria académica. Concluiu que considerando as justificativas
apresentadas, a carga horaria integralizada, a carga horaria restante para a integralizagédo
do curso, bem como a plausibilidade da demanda apresentada, considerando ainda que o
orgéo institucional competente para decidir acerca dos pedidos de prorrogacéo de prazos
para fins de integralizagao curricular ¢ a Camara de Graduacéo, tendo as decisdes das
instancias recursais inferiores apenas o carater opinativo, seu parecer ¢ favoravel a
concessao de semestres para fins de integralizagéo curricular do aluno, cuja decis&o final
devera ser da Camara de Graduag&o da UFMG. O representante discente Alexandre Lopes
Boaventura Cunha declarou que houve influéncia da deciséo equivocada da Universidade
em desligar o aluno pela segunda vez em seu desempenho académico. Afirmou que o fato
de o aluno cursar disciplinas de forma isolada é desconfortavel, pois ndo esta matriculado
no curso efetivamente. Informou que o discente, em conjunto com o Diretério Académico,
montou uma grade curricular em que se percebe que é possivel a integralizacdo do curso
em trés semestres. Assim, encaminhou pelo deferimento do recurso do aluno e
consequente reinclusao administrativa. O Prof. Silvério Visacro Filho avaliou que deve ser
observada a quantidade de investimento necessario para o aluno se formar, pois se o
montante for reduzido seria mais vantajoso para a Universidade aplicar os recursos e
permitir que ele conclua o curso do que desliga-lo. Afirmou que os desligamentos do
discente causaram abalo psicolégico e que deve ser dada a ele a chance de se formar. O
Prof. Eduardo Bauzer Medeiros considerou que as decisbes referentes a desligamentos
chegam de forma tardia aos Colegiados e aos alunos, de forma que os processos de
matricula sao prejudicados. Sugeriu que o aluno fizesse um plano de trabalho para
demonstrar como pretende realizar a conclus&o do curso. A Profa. Leise Kelli de Oliveira
observou que o aluno foi reprovado repetidamente em duas matérias, concluindo que ele
teria dificuldade em ser aprovado nessas disciplinas se fosse reincluido e lhe fosse
concedido mais tempo para se formar. A Profa. Edna Maria de Faria Viana declarou que
acredita que o problema do aluno n&o se refere somente aos desligamentos que causaram
abalo psicologico, mas ao seu baixo rendimento académico que subsistiu apos os
religamentos. A TAE Rejani afirmou que a regra que dispde sobre o tempo maximo para a
conclusao de cursos na UFMG foi violada pelo discente, mas que a legislagao da
Universidade prevé nesses casos, em algumas situagdes, a perspectiva de reinclusio e
declarou que a autotutela administrativa prevé a possibilidade de a Universidade rever os
proprios atos. Asseverou que devem ser sopesadas as vantagens e desvantagens de
religar o aluno, analisando as possibilidades e depreendendo-se a melhor decisdo para a
Universidade. O Prof. Ramon Molina Valle afirmou que nao acredita que o equivoco da
UFMG em desligar o aluno tenha o prejudicado diretamente em seu rendimento académico.
Asseverou que o tempo méximo para conclusdo de curso é o bastante e que a
Universidade deve ser mais rigorosa com o prazo. Declarou que é contra o religamento do
discente. O Prof. Carlos Barreira Martinez observou que a decis&o da Congregagéo, nesse
caso, € apenas opinativa e que a deliberagdo final é realizada pela Pré-Reitoria de
Graduagéo (PROGRAD). A Profa. Carmela Maria Polito Braga afirmou que a PROGRAD

sempre considera a posigdo dos membros da Congregagédo nas deliberacées de recursos//
de alunos. Colocado em votagédo, o parecer favoravel a reinclusdo administrativa e &7

o &

/

77

ke

)



170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
185
186
187
188
189
190
191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226

concessao de semestres para fins de integralizacdo curricular do aluno Rafael Antunes
Cabaleiro, foi reprovado, havendo 17 votos favoraveis ao parecer, 18 contrarios e 9
abstengbées. 5-Recurso discente de Felipe Martins, Fernanda Silva, Tayra Lopes e
Thales Faria contra resultado obtido em exame especial: o Prof. Alessandro explanou
que os alunos requereram revisdo de todas as provas e exame especial ao Chefe do
Departamento de Engenharia de Transportes e Geotecnia nas disciplinas ETG 032 —
Fundagdes e Estruturas de Contengéo, turma B e ETG016 — Mecanica dos Solos, turma D,
ministradas no segundo semestre de 2016, pelo Prof. Antdnio Ananias de Mendonga. Foi
realizada revisao pelo proprio professor da corregao dos Exames Especiais dos discentes e
nao houve mudancgas nas notas. Os discentes, entdo, procuraram o Diretério Académico da
Escola de Engenharia e realizaram uma reclamagéo. Alegaram que a corregao do exame
especial foi injusta, pois o professor ndo utilizou critérios objetivos de revisdo. Afirmaram
que solicitaram ao Chefe do DETG a correcdo do exame por uma banca de professores e
nao foram atendidos, sendo a revis&o das provas realizadas pelo proprio docente que as
elaborou, de forma parcial. Solicitaram que o caso fosse levado & Congregacéo da Escola
de Engenharia para apreciagdo. Nesta instancia, o Prof. Eduardo Gontijo Carrano emitiu
parecer em que argumenta que a concessao de uma nova revisao de prova para os alunos,
conduzida por uma banca de professores, fere a autonomia do professor que ministrou as
disciplinas em questao e constitui um tratamento diferenciado para os alunos, o que n&o ¢
adequado em uma instituicdo federal de ensino, que deve primar pela isonomia e
imparcialidade. Afirmou, ainda, que a concess&o deste tipo de tratamento abriria um
precedente que poderia trazer sérias dificuldades para processos futuros de revisdo de
provas. Por fim, salientou que o fluxo do referido processo n&o foi o adequado, tendo em
vista que os alunos direcionaram suas reclamagées diretamente a Chefia do DETG ao
inves de direciona-la ao Colegiado do curso. Dessa forma, concluiu declarando ser
contrario a concessao de uma nova rodada de revisdo de provas para os alunos e da
composi¢cao de uma banca para tal fim. O Prof. Marcelo Franco Porto, Chefe do DETG,
afirmou que no Departamento foi decidido que a revisdo das bancas seria realizada pelo
proprio professor e ndo por uma banca porque o professor deve ter autonomia para atribuir
notas. O representante discente Alexandre afirmou que existem diversas reclamacgées de
alunos quanto ao Prof. Antonio Ananias. Declarou que varias condutas do professor
demonstram comportamentos indevidos, como: distribuir dois pontos para discentes que
nao reclamassem da corregdo de suas provas; no exame especial, sugerir alteragdo de
data por n&o ter elaborado as provas e entrega do exame redigido @ mao, com contetdo
subjetivo e sem especificar o nivel de detalhamento exigido nas respostas. Declarou, ainda,
que no exame especial, o professor colocou siglas nas provas e n&o explicou o significado
dessas, o que configuraria critério pessoal de corregdo. Asseverou que dois dos alunos
reclamantes possuem RSG'’s maior que quatro, o que comprova que sdo dedicados e tém
boas notas em geral. A representante dos servidores técnico-administrativos Gleicy Guelly
Barbara Lopes Qliveira manifestou que o proprio Prof. Anténio ndo deveria ter realizado a
reavaliacdo do exame especial, pois essa reavaliagdo resta viciada. O representante
discente Vitor Vaz Moreira afirmou que na legislagao ha previs&o de que a revisdo de notas
de provas aplicadas por um professor seja realizada por outros professores. O Prof. Carlos
Martinez declarou que somente pode haver revisdo de provas por outros professores se 0s
alunos alegarem perseguicéo do professor que ministrou a prova, o que ndo se aplica ao
caso. O Prof. Marcelo asseverou que consultou a legislagéo para verificar se haveria que
se montar banca de professores para reavaliar a corregéo dos exames especiais, mas que
ndo encontrou disposicdes nesse sentido. O Prof. Cicero explicou que a legislagdo de
recursos reza que, quando ha divergéncias entre professores e alunos, a primeira instancia
de recurso & o proprio professor. O Prof. Hani acredita que o problema deve ser resolvido
com o proprio professor da disciplina, pois outro professor poderia utilizar critérios
diferentes para corrigir as provas. O Prof. José Osvaldo entende que a turma deveria ter
reclamado antes, ndo aceitando os dois pontos para ndo haver revisédo de provas e nem
aceitando a prova feita @ méo. O Prof. Eduardo Carrano afirmou que precisava se ater aos
fatos que estavam no processo para elaborar seu parecer e que muitas coisas que foram
faladas naquele momento ndo estavam documentadas no processo. O Prof. Carlo
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agido com falta de eética em sua profissdo ou falta de respeito pelos alunos. O
representante discente Alexandre afirmou que a carta dos alunos ndo foi bem escrita,
portanto nao conseguiram explicitar todos os fatos; que os discentes se sentem
desprotegidos quando acontecem fatos como este relatado, ou seja, a negacgio de reviséo
de notas de alunos, e declarou que ndo concorda que apenas o professor que aplica a
prova avalie a nota atribuida, quando existem divergéncias: e por fim, afirmou que existe
uma reclamagao contra esse professor no Grémio do curso de Engenharia Civil. O Prof.
Marcelo Porto proferiu que, como chefe de departamento, ndo possui nenhuma reclamacéao
contra este professor nem contra sua conduta. Afirmou, ainda, que os alunos estao fazendo
essa reclamagao apenas porque foram reprovados. Colocado em votacdo, o parecer
contrario a concesséo de uma nova rodada de reviséo de provas para os alunos Thales
Rodrigues Oliveira de Faria, Fernanda Marcelina Pereira da Silva, Tayra Muller Silva Lopes
e Felipe Magleau Martins nas disciplinas ETG032 e ETG016 e da composicao de uma
banca para tal fim, foi aprovado, havendo 30 votos favoraveis ao parecer, 5 contrarios e 9
abstengdes. 6-Recurso do Professor José Ricardo Franco contra decisio da Camara
do DEES sobre distribuicao de encargos didaticos: O Prof. Alessandro explicou que o
Prof. José Ricardo Franco solicitou ao Chefe do Departamento de Engenharia de
Estruturas que n&o Ihe fossem atribuidos encargos didaticos no periodo noturno, porém
seu pedido foi negado. Dessa forma, o Prof. José Ricardo Franco recorreu da decisio da
Camara Departamental do DEES a Congregagéo da Escola de Engenharia, alegando que
a disciplina alocada no horario noturno é incompativel com atividades e COMPromissos
assumidos por ele ha muito tempo; que realizou diversas contribuicées a Escola de
Engenharia ao longo de uma carreira académica de 40 anos de servicos prestados e,
nesse momento, decidiu humanizar sua carga de trabalho, estabelecendo horarios
condizentes com suas atribuigdes, mas sem excessos; e que necessita de mais tempo para
se dedicar ao Centro de Ensino, Pesquisa e Desenvolvimento Tecnolégico — CADTEC.
Apresentou entédo sugestées de outros encargos didaticos que poderiam ser por ele
assumidos, fora do periodo noturno. O Prof. Leonardo Anténio Borges (DELT) emitiu
parecer sobre o recurso argumentando que as razdes do Prof. José Ricardo para recusar o
encargo didatico da disciplina EES022 a ele atribuida s&o de foro intimo e nao justificam a
supressao do encargo. Declarou, ainda, que corrobora com a decisdo da Camara
Departamental do DEES, que manteve os encargos didaticos, e com a fundamentagéo
dessa decis&o, que se baseou na falta de motivos que justificassem o intuito do professor
de nao lecionar no horario noturno, bem como na equidade entre docentes, que devem
cumprir as mesmas obrigagctes no exercicio da profisséo, independentemente de classe,
nivel ou tempo de servigo. Dessa forma, seu parecer foi contrario ao recurso do Prof. José
Ricardo Franco. Posteriormente, o Prof. José Ricardo Franco requereu a concessdo de
efeito suspensivo ao recurso interposto, pois o semestre letivo havia comecado, ele nao
estava lecionando a disciplina e seu recurso estava aguardando julgamento nesta reuniao
da Congregacao. Ademais, o Prof. Franco, ciente do parecer do Prof. Leonardo Torres e da
votagao ocorrida na 1172 reunido de Congregacao, ocorrida no dia 12/04/2017, na qual os
membros votaram pelo indeferimento de seu pedido de efeito suspensivo, interpos pedido
de reconsideragéo, reiterando o pedido de concess&o de efeito suspensivo ao recurso e
seu provimento, apresentando a peticdo aos membros da Congregacgao nesta reunido. O
Prof. Alessandro questionou os membros da Congregacdo se haviam recebido e lido o
pedido de reconsideragdo entregue. O representante dos servidores técnico-administrativos
Sergio Luiz de Assis avaliou que o pedido de reconsideragdo deveria ser apreciado como
outro item de pauta e a representante dos servidores técnico-administrativos Rejani
Aparecida de Andrade Silva discordou, afirmando que o pedido faz parte do processo, por
isso pode ser apreciado no mesmo item. A TAE Rejani acrescentou que o pedido de efeito
suspensivo foi apreciado e ndo deve ser reconsiderado, pois a decisdo nesse sentido nao
se trata de mérito administrativo. O Prof. Alessandro afirmou que ndo ha motivos para
reconsiderar o pedido de efeito suspensivo. O Prof. Carlos Martinez declarou que o Prof.
Franco teme que haja punigdo por nao ter cumprido determinacdo da Camara
Departamental, ou seja, por n&o ter cumprido os encargos didaticos no periodo noturno.
Comunicou que o professor requereu a reconsideragao referente ao efeito suspensivo
apenas para se resguardar dessa puni¢éo e outros problemas futuros. Afirmou, ainda, q
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defende uma solugdo pacifica para este processo, através do dialogo. O Prof. Pedro
Vianna declarou que havia trocado com o Prof. Franco o dia da semana em que dariam
aulas e que, por isso, pensou que a quest&o tinha sido resolvida. Porém, néo imaginou que
o professor manteria o recurso com a intengéo de se resguardar. O Prof. Silvério declarou
entender que a Camara Departamental ndo deve decidir de forma autoritaria sobre os
encargos didaticos dos professores, defendeu o didlogo entre as partes. A Profa. Ana Lydia
Reis de Castro e Silva afirmou que o Prof. Franco descumpriu uma regra do Departamento,
mas que corroborou com o acordo entre o professor e o Prof. Pedro Vianna, pois esse
acordo, teoricamente, resolveria a questéo e o recurso seria retirado. Caso o Prof. Franco
nao tivesse colaborado, o Prof. Pedro seria onerado, ficando com 14 horas-aula semanais.
A TAE Rejani nao considera que o dano para o Prof. Franco seja irreparavel, portanto nao
acha que o efeito suspensivo deve ser reconsiderado. O Prof. Pedro explanou que nem o
Departamento e nem a Camara Departamental querem punir o Prof. Franco. Colocado em
votagdo, o Pedido de Reconsideragéo contra decisdo da Congregagéo que indeferiu o
pedido de efeito suspensivo ao Recurso Administrativo, foi indeferido, havendo 7 votos
favoraveis ao pedido de reconsideragdo, 16 contrarios e 17 abstengdes — dentre as quais
as abstengbes declaradas do Prof. Pedro Vianna, Profa. Ana Lydia e Prof. Felicio Bruzzi,
que sao membros da Camara Departamental do DEES. O servidor técnico-administrativo
Sérgio solicitou declaragdo de voto, nos seguintes termos: “O documento de Pedido de
reconsideragéo do efeito suspensivo contra decisdo da Congregagéo foi recebido no dia 25
de abril de 2017. Portanto, ndo consta da pauta enviada no dia 24 de abril pela Secretaria
Geral da Escola de Engenharia, ndo podendo ser incluido no recurso do Professor José
Ricardo Franco pautado como item 6 da pauta da 11732 Reuniéo, que foi objeto de
discussdo como item 15 da 11722 Reunido da Congregacgédo da Escola de Engenharia
(Recurso do Professor José Ricardo Franco contra decisdo da Camara do DEES sobre
encargos didaticos), devendo constar como um novo item de pauta para ser votado em
separado.” O Prof. Alessandro deu inicio a discussdo do recurso em si. Leu previsao da
legislagéo — art. 27, paragrafo 1°, Resolugéo n°. 13/2010, de 11 de novembro de 2010 - que
dispde que o professor n&o poderia ter tido conhecimento do parecer sobre o recurso antes
de sua apreciagéo nesta reunido. O Prof. Pedro Vianna expbs alguns esclarecimentos
sobre a situag&o. Afirmou que, no Departamento, os professores tém uma carga horaria
meédia e que ndo houve excesso de carga horaria atribuida ao Prof. José Ricardo Franco,
que ao contrario, € de 8h semanais, menor que de varios professores do Departamento.
Alem disso, relatou que o Prof. Franco sugeriu a troca de horarios de aulas, do periodo
noturno para o diurno, com outros professores, o que nao foi aceito pela Camara
Departamental, pois a cada simulacao de troca de horarios com outros professores, outros
problemas eram criados, n&o resolvendo totalmente a situagdo. Asseverou que nao
puniram o professor por descumprir determinacdo da Camara Departamental, apenas
comunicaram a Diretoria que o semestre havia comecado e o professor nao estaria
cumprindo seus encargos didaticos do periodo noturno. A Profa. Ana Lydia salientou que
os encargos foram distribuidos no inicio do més de dezembro e o Prof. Franco somente se
opds a esses no final do més de janeiro, deixando passar um longo tempo sem resolver a
situagdo. Afirmou que os encargos atribuidos ao professor estdo na média da UFMG e que
varios professores, principalmente os mais novos, tém mais horas de encargo que ele. O
Prof. Alessandro informou que o Prof. Franco poderia prestar esclarecimentos, se fosse
conveniente aos membros da Congregacgdo. O Prof. Leonardo Torres perguntou sobre o
intervalo interjornadas, e o Prof. Cicero esclareceu que o intervalo deveria ser de no
minimo 11h de um dia para outro, segundo informagées da PRORH. O Prof. Eduardo
Bauzer Medeiros questionou qual seria a proposta para substituir o professor no encargo
noturno, se nao houvesse acordo entre o Departamento e esse professor. O Prof. Pedro
Viana informou que o Prof. Franco aceitaria dar aulas as segundas-feiras a noite e afirmou
que a Camara Departamental havia anuido a essa proposta, mas comunicou que o
professor manteria o recurso porque temia eventual punicdo por n&o ter cumprido os
encargos didaticos noturnos no comego do semestre. A servidora técnico-administrativa
Rejani esclareceu que o processo poderia ser extinto por perda do objeto do recurso, se
houver acordo entre o professor e o Departamento. O Prof. Rodney Rezende Saldanha
expressou que o conflito deve ser resolvido de forma pacifica e solicitou a presenca d




341
342
343
344
345
346
347
348
349
350
351
352
353
354
355
356
357
358
359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372
373
374
375
376
377
378
379
380
381
382
383
384

385
386

387
388

Prof. Franco para participar da discusséo. A Profa. Ana Lydia declarou que, no ambito do
Departamento, houve tentativa de conciliagdo com o professor, porém n&o houve
contrapartida deste. Afirmou que o horario de aulas noturnas do professor néo deve ser
modificado, continuando esse a dar aulas as quintas-feiras, respeitando o regramento dos
regimentos e resolugdes da Universidade. Acrescentou, ainda, que, a seu ver, o maior
conflito no Departamento é o de geragdes e de pessoas que chegaram em tal patamar que
acreditam ter privilégios em relagdo a outras pessoas. O Prof. José Osvaldo acredita nao
ser uma boa ideia trazer o Prof. Franco & Congregacao, pois pode haver conflito. O Prof.
Alessandro convidou o Prof. Franco para participar da discusséo. O Prof. Hani questionou o
Prof. Franco se ele concordaria em extinguir o processo frente ao acordo com o
Departamento de ministrar aulas no periodo noturno apenas as segundas-feiras. O Prof.
Franco declarou que as questées que ele levantou ndo foram respondidas e que ha
questdes antigas a serem resolvidas no Departamento; que tem plano de trabalho de dez
horas por dia, portanto ndo sabe se seria obrigado a dar aulas a noite, que ha questdes
pessoais envolvidas que devem ser levadas em consideragéo, que nao lhe foi apresentado
nenhum critério para a distribuicdo dos encargos didaticos, que suas sugestdes foram
ignoradas e que apds quarenta anos de Dedicagdo Exclusiva ndo tem privilégios na Escola
de Engenharia. Os professores Hani e Martinez perguntaram ao Prof. Franco se haveria
alguma solugédo pacifica para hoje, se ele ficar com a aula de segunda a noite, poderia
assim extinguir o processo. O Prof. Franco acredita que este impasse pode surgir
novamente em outros semestres. A Profa. Ana Lydia suscitou que havia a guestao de o
intervalo interjornadas de 11 horas seguidas nao ser respeitado caso o professor desse
aulas as segundas-feiras a noite. O Prof. Franco afirmou que aceitou implicitamente esse
fato quando concordou em dar aulas as segundas-feiras, explicou que esta se preparando
para a aposentadoria e ndo quer mais lecionar no turno noturno, e que se sente
desprestigiado como professor titular que possui 40 anos de UFMG. O servidor técnico-
administrativo Sérgio afirmou que os membros da Congregagdo decidiriam sobre os
encargos didaticos do professor nesse momento e que, posteriormente, no proximo
semestre, ele poderia discutir junto & Camara Departamental, se ficasse insatisfeito com a
decisdo. Apds discussées, o Prof. Franco concordou com a extingéo do processo por perda
do objeto, caso possa discutir, no &mbito do Departamento, posteriormente, sobre suas
questdes. O Prof. José Osvaldo relatou que, no Departamento de Engenharia Elétrica, foi
criada uma comissdo para discutir os encargos didaticos com os interessados e sugeriu
que esse exemplo pode ser seguido por outros departamentos. O Prof. Alessandro
informou ao Prof. Franco que deve se manifestar formalmente, se pretende retirar o
recurso. O Prof. Franco se retirou da sala. O Prof. Alessandro comunicou, entdo, que a
decis&do dos membros da Congregacéo dependera da manifestacéo do Prof. José Ricardo
Franco. Explanou que se o professor retirar o recurso, a questao estaréa resolvida e havera
comunicado nos informes da préxima reunido de Congregac&o: ao revés, se nao retirar o
recurso, a discussao continuara na proxima reunido. Nada mais havendo a tratar, eu, Maira
Neves Santos, Secretaria Geral da Escola de Engenharia, lavrei a presente ata que, se
aprovada, sera assinada por mim e pelo Senhor Presidente. As assinaturas dos demais
membros presentes a esta reunido estdo anexas a esta. Belo Horizonte, 26 de abril de
2017.

2 r .
Moo y\jwv;, %
Prof. Alessandro Fermandes Moré€ira Maira Neves Santos
Diretor da Escola dé Engenharia Secretaria Geral da Escola de Engenharia
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